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PREFACIO

Este libro presenta de modo breve y elemental una de las cien-
cias del hombre y la sociedad: la sociologia. Su propésito es,
pues, modesto. No obstante, es menester hacer algunas adver-
tencias sin cuya consideracién no habri de ser leido ni podra
ser juzgado.

Tiene esta iniciacién a la sociologia, a pesar de sus limites,
alguna restringida pretension tedrica pues, sin ser un libro ni
mucho menos ecléctico, intenta zntegrar conocimientos. En él a
menudo se da cobijo a explicaciones e hipétesis sobre la reali-
dad social distintas a las que para su autor son mds atractivas
pero lo suficientemente sefialadas dentro del acervo socioldgi-
co como para que no puedan ser pasadas por alto. En todo caso
esa realidad es demasiado rica, diversa e intrincada como para
que una sola perspectiva, escuela o enfoque pueda agotarla o
arrogarse una absoluta superioridad sobre las demas.

Todo esto no obsta para que la integracion de conocimien-
tos, conceptos y teorias socioldgicas no se haga aqui segin cier-
tos criterios especificos. Son éstos los que provienen de una vi-
sién de la sociedad como conjunto de fuerzas en conflicto y
tensién en cuyo seno se alza el hombre, como criatura cons-
ciente, intencional y moral. Este marco tedrico significa que los
seres humanos no son entendidos aqui tan sélo como meros
productos de sus condicionamientos sociales y biolégicos, sino
también como seres dotados de una relativa autonomia frente a
éstos. Es decir, las mujeres y los hombres son seres capaces de
juzgar la deseabilidad o la indeseabilidad de una situacién se-
gln sus propios intereses o preferencias asi como también en
términos éticos. Segiin este criterio las estructuras sociales y la
mudanza histérica no estdn sujetos solamente a su propia e im-



personal 16gica, sino que son fruto al mismo tiempo de la ac-
ci6n humana intencional. Los hombres hacen y producen su
vida social y ésta a su vez los hace y produce a ellos. Otra cosa
es que los resultados de sus intenciones a través de la accién no
se ajusten siempre a ellas: los efectos no deseados de la volun-
tad humana son, precisamente, tema fundamental de estudio
para la ciencia social.

A mi juicio este proceso se entiende mejor con ayuda de no-
ciones que hacen hincapié en el conflicto: el poder, la desigual-
dad social, la contienda por los recursos escasos, la estructura-
cién social a través de rivalidades, y asi sucesivamente. Estas
nociones nos suministran una visién a la vez tragica e irénica de
la condicién humana. Obedecen, no obstante, a una perspecti-
va que tiene la virtud de poner de relieve las caracteristicas esen-
ciales de la vida social en cada situacién concreta de un modo
mucho més vigoroso y convincente que sus conceptos Opuestos,
los que reflejan armonia, consenso, integracién y aquiescencia.
Estos tltimos, como se vera, no son ignorados en ningin caso:
sélo considero que cobran mayor precisién cuando se analizan
en el contexto de la faz conflictiva de la vida social.

La ltima version castellana, de 1995, tuvo su origen remoto en
una versién catalana de 1967. Ambas fueron publicadas por la
misma editorial de Barcelona, bajo los sellos de Ediciones Pe-
ninsula y de Edicions 62, respectivamente. La edicién catalana
original fue traducida al francés por la Editorial Privat, de Tou-
louse, y dada a la imprenta en 1970. Fue reescrita luego por mi
en inglés y publicada en Londres por Martin Robertson (pri-
mera edicién, 1971; tercera edicion revisada, 1981) y en Nueva
York por Halsted Press (1972). De esa lengua fue traducida al
italiano (Florencia, Sansoni, 1973, con varias reimpresiones
posteriores) y al sueco (primera edicién, Estocolmo, Walhs-
trom & Widstram, 1973). La actual version castellana constitu-
ye una revisién de todas las anteriores, con modificaciones y
mejoras sobre la dltima italiana, muy modificada, que publican
en 1996 los Istituti Editoriali e Poligrafici Internazionali, de
Pisa y Roma.

Mi reconocimiento para mis amigos y compaiieros de Edi-
cions 62 y Ediciones Peninsula, casa a la que estoy estrecha-
mente vinculado desde su fundacién, es muy profundo. Nunca
tuvo un autor tan buena fortuna como la he tenido yo con ellos.

S.G.



Capitulo I
NATURALEZA DE LA SOCIOLOGIA

1. DEFINICION DE LA SOCIOLOGIA

La sociologia es una de las ciencias sociales. Su objeto primor-
dial de estudio es la sociedad humana y, méas concretamente, las
diversas colectividades, asociaciones, grupos e instituciones so-
ciales que los humanos forman. Como cualquier otro ser vivo,
el hombre sélo puede existir cuando est4 inmerso en su propia
especie, en y a través de ella. La sociologia estudia también al
ser humano en la medida en que su condicién debe ser explica-
da socialmente, asi como los resultados sociales de sus inten-
ciones y comportamiento.

La sociologia no es la tinica disciplina que estudia al hom-
bre. Algunas hacen abstraccién de su dimensién social, y cen-
tran su atencion en su anatomia, su fisiologia o la estructura de
su mente. Frente a ellas, la sociologia aparece como aquella
rama del conocimiento cuyo objeto es la dimensién social de lo
humano, el nivel de la realidad relacionado con su innata socia-
bilidad. Su objeto es el ser humano en tanto que animal social.

Con ello, sin embargo, no la habremos definido satisfacto-
riamente. Por lo pronto, nos encontramos con que todas las
ciencias sociales toman como punto de partida el estudio del
hombre como ser social, o sea, el estudio de sus colectividades,
aunque, claro estd, cada una de ellas haga diferente énfasis so-
bre sus diversos aspectos. Asi la economia investiga los proce-
sos de produccién, trueque, cambio y consumo de bienes y ser-
vicios en virtud de los cuales una sociedad dada atiende ciertas
necesidades; la historia describe la evolucién y las transforma-
ciones de la sociedad a través del tiempo; la ciencia politica
analiza la distribucién, los cambios y los conflictos del poder y



autoridad dentro del mundo social. Lo que distingue a la so-
ciologfa de estas y otras ramas del saber social es el hecho de
que ella investiga la estructura, los procesos y la naturaleza de
la sociedad humana en general. Las demas ciencias sociales es-
tudian tan sélo aspectos parciales de la sociedad. Asi, cuando
un economista investiga el desarrollo del capitalismo en una so-
ciedad dada, concentra su atencién sobre ciertos procesos de
produccién, la formacién del capital, el reparto de los benefi-
cios, la fluctuacion de los salarios, los ciclos del mercado. Mas
si es el sociélogo quien se acerca al mismo tema no se atendra
s6lo a lo anterior, sino que observara también cuales son los
sectores sociales que ponen en marcha esa economia capitalis-
ta, cémo se distribuye el trabajo entre los diversos participes en
el proceso, qué conflictos laborales surgen por su causa, qué
factores culturales entran en juego, y asi sucesivamente.

Frente a las demis ciencias sociales, pues, hay una diferencia
en el grado de generalidad, asi como una diferencia de énfasis y
de punto de vista, mas no una diferencia sustancial. En verdad,
los resultados obtenidos por cada una de las ciencias sociales son
complementarios y se necesitan unos a otros. Hay veces en que
las distinciones entre una y otra disciplina son pertinentes, pero
son, en el fondo, de naturaleza técnica, y las trazamos con fines
précticos. Hay una intima unidad entre todas las ciencias socia-
les. Es dificil, por ejemplo, distinguir entre la sociologfa propia-
mente dicha y la antropologfa social. A la sociologia politica le
interesan fenémenos practicamente idénticos a los de la sociolo-
gia cuando analiza los condicionantes de la conducta electoral o
la formacién y conducta de elites politicas. Un economista y un
socidlogo pueden plantearse los mismos problemas cuando es-
tudian el mercado de trabajo, las causas de la pobreza o los mo-
tivos de una migracién. Por todas estas razones parece insensato
afirmar para la sociologia superioridad alguna frente a sus cien-
cias afines, como otrora hiciera uno de sus fundadores, Auguste
Comte. No obstante, desde un punto de vista meramente légico,
hay que concluir que la sociologia abarca una zona mas amplia
de la realidad que la abrazada por otras ciencias del hombre. Su
estudio implica, inevitablemente, tener en cuenta o hasta sinteti-
zar disciplinas més especificas, como reconociera ya otro de sus
modernos fundadores, Vilfredo Pareto:
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La sociedad humana es objeto de numerosos estudios. Algu-
nos constituyen disciplinas especiales: el derecho, la historia, la
economia politica, la historia de las religiones, etcétera; ...a su sin-
tesis, que intenta estudiar la sociedad humana en general, se pue-
de dar el nombre de sociologia.

Precisamente porque abarca mis que otras ciencias del
hombre, como reconoce Pareto, también depende més que las
otras de los métodos, logros y experiencia de las disciplinas afi-
nes. La sociologia no es pues una ciencia social del todo auté-
noma. Lo son, mucho mis, la economia, la demografia y la
ciencia politica. Este hecho ha dado origen a algunas confusio-
nes que conviene eliminar de buen principio.

Quienes por vez primera se aproximan a la sociologia sue-
len sorprenderse por la gran variedad de los temas por ella tra-
tados y dudan que tal variedad pueda tener unidad o coheren-
cia internas. Mas la unidad de la sociologia mana de su método
de enfoque: la sociologia se interesa, como decimos, por las co-
lectividades mismas asi como por las relaciones interhumanas
que en ellas se producen y no por alguno de sus aspectos par-
ciales. Al hacer tal, la sociologia siempre interrelaciona fenéme-
nos que pertenecen a varios niveles de la vida social. La socio-
logia intenta establecer las conexiones pertinentes entre los
fenémenos politicos y los religiosos, los econdmicos y los béli-
cos, los artisticos y los éticos. Por eso, por ejemplo, cuando el .
socidlogo se adentra en el estudio de la ideologia, lo hace para
establecer cuales son los conflictos de clase que la engendran,
qué tipo de cohesién producen en el seno de los grupos que la
ostentan, cémo responden éstos ante aquéllos contra quienes
va dirigida; si lo que observa es la moral sexual de una comuni-
dad, el socidlogo esclarecers los conflictos intergeneracionales
que provoca, los intereses grupales a que responde; si, en fin, el
soci6logo estudia el origen de una nueva religion, su objeto serd
determinar la conducta de sus adeptos, su procedencia y na-
mero, la dindmica de su expansidn, sus repercusiones sobre la
vida econémica y politica, asi como las causas que la hicieron
surgir.

En todos estos casos el estudioso de la sociedad hace uso de
un enfoque interrelacional que puede llamarse también imagi-
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nacion socioldgica y que constituye la clave de la inteligencia so-
ciolégica de la realidad humana. Se trata de una actitud que nos
permite subrayar la unidad y la diversidad, a la vez, del mundo
social, la bésica interdependencia de todas las areas de la reali-
dad social. Que exista esa basica interdependencia no quiere
decir, sin embargo, que la sociologia deba aceptar el supuesto
de que cada nivel de la realidad social posea igual peso en la
causacién de los fenémenos observados. Al contrario, es tarea
de la sociologia establecer qué factores son los predominantes
en cada situacién, por mucho que se considere que cada nivel
de la realidad social —el econémico, el cultural, el politico, el
comunitario— posea un cierto grado de autonomfa.

Cuanto sigue ira aclarando paulatinamente estas afirmacio-
nes tan abstractas. Sucede que el Gnico modo enteramente sa-
tisfactorio de conocer el sentido y el alcance de una ciencia par-
ticular, sea natural o humana, es hacerse con su contenido. Por
eso hay una sabiduria cierta en definir las disciplinas después
de haberlas estudiado. Toda mera definicién es pobre; o por lo
menos ello es indudable en el terreno de las ciencias humanas.
Conviene dejar aqui pues la cuestién de la definicién de la so-
ciologia, habida cuenta de que la plena y satisfactoria respuesta
debe encontrarse en el contacto detallado con su contenido y,
sobre todo, con sus hallazgos y logros. No obstante, la natura-
leza de la sociologia exige que antes de entrar en detalles pres-
temos atencién a sus caracteres especificos como ciencia, asi
como a algunos de los problemas fundamentales que se des-
prenden de sus rasgos peculiares.

2. EL CARACTER CIENTIFICO DE LA SOCIOLOGIA

La sociologfa aspira a ser una ciencia. Es decir, es una rama del
conocimiento humano que tiende hacia la comprensién racio-
nal y objetiva de un 4mbito de la realidad. En este sentido la
sociologia cumple los requisitos de toda ciencia, pues no pode-
mos concluir que no lo sea por el mero hecho de que la socie-
dad no admita la aplicacién exhaustiva de aquellos métodos de
analisis que caracterizan a otras ciencias, sobre todo las fisicas.
Las ciencias naturales poseen una extraordinaria solidez si se
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las compara con las humanas y sociales. No sélo han sido culti-
vadas por mucho mas tiemipo y se han dedicado a ellas recursos
muy superiores que a las sociales sino que, al poder simplificar
su objeto de estudio, por un lado, y permitir mayor indepen-
dencia emocional del cientifico frente a lo estudiado, por otrao,
las naturales poseen una ventaja muy considerable frente a las
sociales en lo que se refiere a la fiabilidad de sus hallazgos y al
rigor de la enunciacién de sus hipétesis sobre la realidad.

Un criterio a seguir para decidir si la sociologia es o no una
ciencia es averiguar si avanza o no nuestro conocimiento obje-
tivo, comprobable y racional sobre la sociedad. En caso afirma-
tivo, habra que admitir su cientificidad. Los serios debates a
que ha dado lugar la cuestion de tal cientificidad obligan, no
obstante, a hacer algunas puntualizaciones.

Pretenden algunos sociélogos que la sociologia es una cien-
cia natural o positiva, cuyo tnico defecto es el de su novedad y
su corta existencia; ello explicaria sus obvias imperfecciones y
sus menguados resultados, si los comparamos con los obteni-
dos por otras ciencias de largo abolengo. Segtn estos autores
—muchos de ellos pertenecientes a la escuela positivista— la
sociologia debe basarse exclusivamente en métodos de cuanti-
ficacién y experimentacién idénticos a los de otras ciencias.
Ello entrafia asumir que la realidad social es plenamente cuan-
tificable y aun matematizable. En el polo opuesto se hallan
quienes la consideran estrictamente como una de las llamadas
«ciencias de la cultura» o del «espiritu», pues el hombre es su-
puestamente un set del todo libre, irreducible a la cuantifica-
cién. Quizés ambos bandos olviden la advertencia de Emile
Durkheim, quien insistia en que el nivel social de la realidad es
sui generis, con unas propiedades especificas y unos principios
de causalidad peculiares, gobernado por leyes que no encuen-
tran analogias faciles en otras zonas de tal realidad. Ello signifi-
ca que, en casos abundantes, cabe el tratamiento matematico
de los fenémenos sociales —sobre todo, el estadistico— mien-
tras que en otros, no menos abundantes, se imponen métodos
interpretativos que se apoyan en analisis cualitativos de las si-
tuaciones sociales. La peculiaridad de la realidad sociol6gica
exige que ambas vertientes de la actividad cognoscitiva se en-
trelacen de un modo fructifero, junto a otros métodos que son
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netamente sociol6gicos, creados y desarrollados por la sociolo-
gia misma a lo largo de su historia como ciencia.

Por todas estas razones la cuestion de si la sociologia es una
ciencia natural positiva o si es solamente una rama del huma-
nismo o de la filosofia social se hace superflua: la sociologia,
como otras ciencias humanas, es una disciplina bidimensional,
con todo el atractivo y todas las dificultades que ello entrafia.
En Gltima instancia, ademas, no es dificil discernir una unidad
intima en la actitud frente a la realidad que adoptan todas las
ciencias, sean ellas naturales o sociales. La sociologia es una
ciencia porque cumple con el sentido bésico de lo que el vo-
cablo latino scientia expresa: saber objetivo y racional de la
realidad; o bien, mas exactamente, aspiracién consistente y ri-
gurosa hacia la posesion de tal tipo de saber. La sociologia es
también una ciencia porque retne las condiciones minimas de
empirismo, teoria, apertura, neutralidad ética y critica que de
toda ciencia se exigen. Analicemos con brevedad tales rasgos.

1. La sociologia es una disciplina enspirica. Todo su acervo
de conocimientos proviene originalmente de observaciones he-
chas sobre la sociedad concreta. Dada la cualidad su7 generis de
varios aspectos de la vida social, los métodos utilizados por la
sociologia varian grandemente, pero el hecho sobresaliente es
que todos ellos aspiran al examen riguroso de datos comproba-
bles. La sociologia debe siempre atenerse a los hechos o, mejor
dicho, a los datos disponibles sobre tales hechos, y respetar las
informaciones en torno a ellos que mas sean de fiar desde el
punto de vista empirico.

2. La sociologia es una disciplina teérica. Una teoria es un
conjunto de proposiciones generales l6gica y ordenadamente
trabadas que intenta explicar una zona de la realidad. Las teo-
rias cientificas son aquellas que procuran explicar las leyes o
regularidades que rigen tal zona de la realidad. En consecuen-
cia, la teoria socioldgica universaliza e integra las conclusiones
parciales que la investigacién empirica aporta. Su tarea es pro-
ducir generalizaciones, interpretar e interconectar datos y lan-
zar hipétesis cuya tltima validez s6lo puede ser refrendada por
pesquisas empiricas ulteriores. La problematica que genera la
teoria socioldgica aconseja que le dediquemos una atencién es-
pecial, cosa que se hace al final del presente capitulo.
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3. La sociologia es una disciplina abierta. Ello significa, sen-
cillamente, que no es dogmitica. Las teorias dogmaticas, o ce-
tradas, admiten solamente la exégesis de afirmaciones mas o
menos gratuitas y conducen al escolasticismo; son caracteristi-
cas de la teologia y de algunas ideologias. Las ciencias, en cam-
bio, son adogmiticas, nada puede aceptarse en ellas por princi-
pio de autoridad. Todas las proposiciones de la sociologia
pueden y deben ser reexaminadas, sujetas a duda metddica,
comprobadas a la luz de nueva experiencia. Todo ello conlleva
la caracteristica de la cumulatividad. La sociologia es cumulati-
va en el sentido de que en ella los datos, hipétesis o teorias mas
precisos o refinados vienen a sobreseer a los que lo son menos,
aunque este proceso diste mucho de ser facil o automatico. (La
cumulatividad no debe ser entendida como mera acumulacién
perenne de informacién; al contrario, hay veces en que una
teoria revolucionaria hace que se desmorone todo un «saber»
acumulado sobre una zona de la realidad. Es, pues, un proceso
de avance muy complejo.) En sociologia, la informacion mas
fehaciente y las explicaciones tedricas mas plausibles deben su-
perar y eliminar las menos satisfactorias. Las hipétesis y teorias
cientificamente mads satisfactorias desplazan a las que lo son
menos. El resultado es un enriquecimiento de nuestro saber so-
cial. Claro esta que en su presente estado el adogmatismo, la
objetividad y la cumulatividad de la ciencia socioldgica distan
mucho del grado alcanzado por otras ciencias, pero la sociolo-
gia y las otras disciplinas antropolégicas van firmemente enca-
minadas en esa direccién. Prueba de ello es que sabemos mu-
cho mis hoy sobre la sociedad humana que lo que sabiamos
ayer, y se sabfa mas ayer que en épocas anteriores. Progresamos
con dificultad y lentitud, pero lo hacemos.

4. La sociologia es una disciplina cuya metodologia es mo-
ralmente neutra. Sélo es fecunda, sin embargo, si quienes Ja
practican no son seres amorales que pretendan vivir en un
mundo éticamente aséptico. No es sencillo explicar esta para-
doja fundamental de la sociologia. Su desvelamiento completo
depende de un conocimiento intimo de la propia sociologia.
Digamos, no obstante, en escorzo, que la necesidad de una
neutralidad ética de las proposiciones empiricas o tedricas que-
da fuera de dudas; si éstas aprueban o reprueban cuanto des-
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criben o interpretan, la sociologia se convierte en mero sermén
moral o exhorto politico. Ello no obsta para que, ya desde su
nacimiento como ciencia social, la sociologia haya encontrado
sus motivaciones mas profundas en una preocupacion cierta-
mente ética por la condicién humana. Desde un primer mo-
mento ha intentado esclarecerla proponiendo el estudio objeti-
vo, racional y sistemadtico de la realidad social, o sea, sin tomar
partido moral aparente. Pero proponer tal cosa, sobre todo en
una sociedad con las caracteristicas de la moderna, es también
proponer una moral. Una moral basada en la racionalidad, la
de las pruebas objetivas y la reflexién abierta de los hombres
sobre su mundo colectivo. La sociologia entrafia una reflexién
a poder ser liicida sobre nosotros mismos. Su ética es la de la re-
flexividad, 1a del esfuerzo sereno por comprender nuestra con-
dicién y la de los demds. En consecuencia la neutralidad ética a
que aspiran sus proposiciones arranca, en Gltima instancia, de
un imperativo moral profundo. Es el de la moral de la objetivi-
dad; es decir, el de la busqueda de la moral a través de un ejer-
cicio de investigacién racional basada en los datos que nos ofre-
ce la vida social, libre de toda ceguera ideoldgica o dogmatica.

5. La tension entre estos dos polos —cientificidad y huma-
nismo— nos lleva a un Gltimo y revelador rasgo de la sociolo-
gia; es ésta una critica de la sociedad. Esta caracteristica es, por
otra parte, mas privativa de la sociologia que las otras cuatro
anteriores, las cuales son comunes, en grados variables, a otras
ramas del conocimiento. El imperativo moral de dltima instan-
cia impone una independencia del sociélogo de aquellos inte-
reses creados que comprometan la objetividad a la que, al mis-
mo tiempo, estd también entregado por vocacién. El sociélogo
debe luchar, como cualquier otro estudioso, contra sus propias
pasiones y contra cualquier presién nociva que ejerzan sobre su
actividad, con el fin de ser veraz y juzgar con serenidad e inde-
pendencia el mundo que le rodea. Cuando no lo hace produce
ideologia, es decir, una interpretacion tergiversada de las cosas,
que obedece mds a sus intereses personales, gremiales o de
cualquier otra indole que a la pasién por el conocimiento obje-
tivo que debe guiar su tarea. En tal caso no se halla en condi-
ciones de realizar la critica del mundo social propia de su dis-
ciplina. La interpretacion ideoldgica de una .sociedad no es
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admisible en sociologia. Sociologia e ideologia son términos 16-
gicamente incompatibles. Ello no significa que, con las mejores
intenciones, algunos elementos ideolégicos no puedan introdu-
cirse en el trabajo de cualquier socidlogo. Lo crucial es que el
esfuerzo hacia la verdad y el saber objetivo sea lo que predomi-
ne en su actividad. Otro asunto es que la verdad plena no pue-
da alcanzarse nunca del todo ni en sociologia ni en ninguna
otra disciplina conocida. :

Para que se mantenga viva la incompatibilidad de la socio-
logia con toda suerte de ideologias el sociélogo ha de extender
la critica de la sociedad al terreno mismo de la sociologia. (La
cumulatividad de que se hablaba més arriba, rectamente enten-
dida, no es, pues, un hacinamiento de concepciones, sino el fru-
to de esta extensién del rigor critico a la propia disciplina cuya
pretension fundamental es indagar la naturaleza de la sociedad
humana). Inevitable y automaticamente la indagacién sociolégi-
ca se convierte en critica de la sociedad. Ello hace de la sociolo-
gia una disciplina incémoda para muchos. La critica sociolégica
del poder politico, por ejemplo, puede resultar poco agradable
y hasta insolente para quien lo detenta. La evaluacién de mu-
chas instituciones o actividades modernas —Ila televisién, la
prensa, el poder de las compafiias multinacionales, el trafico de
armas o de drogas, los danos medioambientales, y tantas otras—
es, hoy en dia, mas efectiva cuanto mas se apoya en la argumen-
tacién socioldgica. Tal evaluacién puede resultar muy incémoda
para quienes se benefician de las actividades que el soci6logo so-
mete a escrutinio. En todo caso, la sociologia no monopoliza ni
mucho menos la critica de nuestro universo social, que puede
ejercer también el filésofo, el escritor, el politico, el cientifico, o
cualquier ciudadano consciente. No obstante, y precisamente a
causa de la expansion de la sociologia en el mundo moderno,
esa critica es ya inconcebible sin la ayuda de la inteligencia so-
ciolégica de los asuntos humanos.

3. EL PROBLEMA ETICO Y LOS VALORES

Estas tltimas afirmaciones —sobre la neutralidad ética de la so-
ciologia y sobre su funcién como critica de la vida social— re-
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quieren un cierto desarrollo. He dicho que la aspiracion a la
neutralidad ética es una condicién sine qua non de una sociolo-
gfa bien hecha, aunque la sociologia no esté libre de inspiracién
moral ni intente eludir la transmisién de ciertas lecciones sobre
cémo podria mejorarse la vida social, es decir cémo podriamos
aproximarnos, por poco que fuera, a una Buena Sociedad.
Ademis, he afirmado que la critica del mundo social es esencial
a esa disciplina. Y que esa critica se apoya, en dltima instancia,
en valoraciones éticas. ¢No habri en todo esto més de una con-
tradiccion?

Para responder a esta cuestion empecemos por reconocer
que la introduccién de ciertos juicios morales en la investiga-
cién de la realidad social puede disminuir facilmente la calidad
de los resultados. Por ello el sociélogo procura suspenderlos
cuando tal peligro acecha sobre sus pesquisas. El hecho, por
ejemplo, de que él proceda de una sociedad en la que la regla
en el matrimonio es la monogamia no le conducira a execrar la
poligamia, caracteristica de otras sociedades; si tal hiciera que-
daria descalificado de antemano para investigar con objetivi-
dad el parentesco y la familia en los pueblos que practican la
poligamia. Mas a pesar del notable grado de observaci6n racio-
nal de su propia sociedad del que el hombre es a veces capaz,
no es posible negar que contempla el mundo juzgéndolo mo-
ralmente, valorandolo. Este hecho, que se opone en apariencia
al postulado de la neutralidad ética, ha dado origen a no pocas
disputas sobre la cuestién, de cuya respuesta se ha hecho de-
pender la validez misma de la sociologia como ciencia.

Los sociélogos pronto se dieron cuenta de los peligros de la
distorsién valorativa. Para evitarlos, Durkheim recomendé que
se trataran todos los hechos sociales «como cosas» («comme des
choses»). Y Max Weber formulé con claridad la aspiracién a la
neutralidad ética, o liberacién de los juicios de valor (Wertur-
teilfreibeit, Wertfreibeit). Por desgracia, numerosos son los so-
ci6logos que han comprendido a medias el sentido de estas for-
mulaciones y que creen que es posible y deseable hacer una
sociologia perfectamente libre de valores. Mas esto no es exac-
tamente lo que se pide de ellos. Si Weber, por una parte, subra-
y6 la necesidad de mantener un nivel serio de objetividad cien-
tifica, por otra, aclaré que tal cosa era algo completamente

18

diferente de la indiferencia moral. En efecto, la existencia de la
actividad valorativa no es un impedimento de naturaleza abso-
luta, sino sélo gradual. Asi no cabe duda que nuestro conoci-
miento de la sociedad y de la condicién humana ha avanzado
en muchos casos gracias a los desvelos de hombres profunda-
mente comprometidos con ciertos principios morales, y ello
ciertamente de un modo apasionado. Piénsese tan sélo en Toc-
queville preocupado por la democracia, o en Marx, por la ex-
plotacién de los obreros bajo el capitalismo, o en el mismo We-
ber, por la excesiva burocratizacién de la vida moderna: en
todos estos casos —que encontraremos mas adelante en este
mismo tratado— hallamos mentes dispuestas a abrirse a nuevos
hechos y, si es preciso, a enmendar las propias ideas; pero men-
tes cuya pasién por el conocimiento objetivo proviene original-
mente de una preocupacién moral por la calidad misma de la
vida social.

El paradigma de no evaluacién —como puede llamarse
también a la Wertfreibeit weberiana— no significa, pues, en
ningtin caso que el sociélogo deba contemplar con indiferencia
olimpica los males que asolan a la humanidad. Al contrario. Se
trata solo de una mera norma de trabajo, estrechamente vincu-
lada a los demas postulados que explican el caricter cientifico
de la sociologia, segtin acabamos de ver. Segun este paradig-
ma, desnudamos de carga emocional, en la medida de lo posi-
ble, los analisis, descripciones y pesquisas que llevamos a cabo
cuando emprendemos el estudio socioldgico de los asuntos hu-
manos. Es un acto de disciplina sin el cual no es posible avan-
zar en este dificil terreno. Cosa muy distinta es que el sociélogo
haya elegido su tema de estudio por motivos parcialmente éti-
cos. Estos también pueden existir en la vocacién de un fisico,
de un médico, de un maestro, o de un psicélogo, sin que estor-
ben su estricta actividad cientifica o docente. Al contrario, pue-
den sostenerla, y no sélo en condiciones normales, sino en la
adversidad.

Por otra parte, no hay que exagerar el peso de lo que po-
driamos Ilamar el coeficiente personal o biografico en la tarea
del investigador. La ciencia de la sociedad medra cuando pre-
valece el criterio de que lo importante es constatar si sus teo-
rias o interpretaciones son, en si mismas, ciertas, por muy poco
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claros o sospechosos que sean los motivos que inspiran a quien
las produce. Por la misma razén, lo falso siempre es falso, aun
y cuando sea presentado como verdadero en nombre de princi-
pios supuestamente nobles o elevados. Desafortunadamente
un socidlogo puede poner su talento al servicio de poderes in-
justos o a la merced de empresas de fines estrictamente lucrati-
vos, que pueden exigir ciertos resultados antes de que comien-
ce la labor. Por eso no propugnamos la neutralidad ética del
sociélogo como persona —cosa, valga la redundancia, sociol6-
gicamente absurda— sino la de su tarea. En ello no hay contra-
diccién real. En resolucién, la inteligencia racional y objetiva de
la realidad social puede surgir de una actitud, en dltima instan-
cia, de naturaleza valorativa: puede ser el afin de verdad, o el
de justicia, u otro igualmente ético. Tales afanes han movido
con frecuencia los desvelos mas imparciales y los logros mas ca-
bales de los mejores exponentes de la ciencia social, inspirados
en una actitud esencialmente moral: un profundo respeto por
el hombre y por la santidad de la vida humana. Ese respeto ha
sido ejercido, cuando ha sido fructifero, segin el venerable pre-
cepto que hace avanzar nuestro conocimiento en todas las dis-
ciplinas: szne ira ac studio.

4. PROBLEMAS EPISTEMOLOGICOS

La cuestién de los valores y de la inspiracién ética de la tarea
socioldgica nos lleva al terreno de los problemas epistemoldgi-
cos de la sociologia, pues los valores hacen en ciertos casos las
veces de prejuicios, de tal modo que velan nuestro conocimien-
to de la realidad o, por lo menos, causan una distorsién en
nuestra percepcién de ella. Esa distorsién es como una refrac-
cién, y por eso ha sido llamada sesgo o bies. Las concepciones
previas que tengamos acerca de una institucién social, costum-
bre, creencia, raza o grupo imprimen un sesgo a nuestro anali-
sis. La manera de combatirlo no es solamente hacer un esfuer-
zo personal para librarse de tales valorizaciones o prejuicios,
sino hacer que nuestros métodos y resultados sean siempre pi-
blicos, sujetos a discusion y a cotejo con otros trabajos seme-
jantes. Ademds, nuestro discurso debe estar sujeto, en la medi-
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da de lo posible, a las reglas de la l6gica y evitar toda narracion
abstrusa. En sociologia, como en otras disciplinas, no pocas teo-
tias interesantes o vislumbres fructiferos han sufrido por su pre-
sentacion innecesariamente esotérica.

Aun cuando consideramos superado en ciertos casos el ses-
go valorativo, nos toparemos con otro escollo epistemoldgico:
en sociologia, como en las dem4s ciencias humanas, el observa-
dor contempla también su propia naturaleza asi como la de su
especie. Como ya sefial6 en un principio Herbert Spencer, la
ciencia de la sociedad entrafia autoobservacién y estudio de co-
lectividades de las cuales el espectador es parte, cosa que no
ocurre en ninguna otra disciplina; salvo, naturalmente, en la fi-
losofia. No obstante, esta dimensién subjetiva de la sociologia
no es enteramente un impedimento para la comprension de la
realidad. Al contrario, como pusiera de relieve Weber, la faceta
subjetiva de la conducta social permite que podamos compren-
der a sus protagonistas, poniéndonos en su lugar, si es que po-
seemos suficientes elementos de juicio para hacer tal cosa. S6lo
el hecho de ser también nosotros hombres, por grande que sea
la distancia temporal o cultural que nos separe de los demas,
nos permite comprender satisfactoriamente las motivaciones,
los anhelos y las ideas de nuestros semejantes. Nada impide que
el sociélogo y el psicélogo posean también tal capacidad, tradi-
cionalmente atribuida al poeta, al filésofo y al historiador.

Frente a esta dimensién subjetiva, los hechos sociales poseen
una serie de rasgos que los equiparan a los otros fenémenos na-
turales, pues todos ellos son objetivos, colectivos, generales y
positivos. Es decir, son también externos a nuestras concien-
cias. Ello permite su clasificacién, su anilisis estadistico, su pre-
sentacién grafica, su coleccién en inventario, el almacenamien-
to de informacién y datos. Esto quiere decir, simplemente, que
la realidad social tiene, para el hombre, una doble vertiente,
subjetiva y objetiva. Tal cosa no siempre crea dificultades in-
franqueables, pues lo cierto es que la sociologfa ha hecho uso
beneficioso de ambas facetas de la vida social, la subjetiva y la
objetiva, sobre todo cuando las ha combinado. Cuando se eli-
mina el aspecto subjetivo obtenemos descripciones pobres de
la realidad social, porque ignoran los intereses, intenciones y
emociones que entran en juego en cada situacion. Por otra par-
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te, el abuso de la interpretacién subjetiva conduce a una falta
de respeto por los hechos y a las especulaciones infundadas. En
consecuencia, ambos elementos deben estar siempre presentes
en nuestra tarea, corrigiéndose y apoydandose mutuamente.

Junto a la cuestién de los valores y a la de la doble vertien-
te subjetivo-objetiva de la realidad social, surge una tercera di-
ficultad en el proceso sociolégico del conocimiento. Se trata de
la complejidad del tema a investigar. El economista puede ha-
cer abstraccién de ciertas dimensiones de la realidad social,
como son la politica o la religién, para quedarse con una sola
categoria de fenémenos y estudiar al hombre como hormzo oeco-
nomicus. Lo mismo puede hacer la ciencia politica, y entender-
lo como homo politicus. Aunque no es totalmente imposible la
concepcién de un homo sociologicus nos vamos a encontrar con
que éste sera siempre sujeto simultineo de diversas redes de in-
terrelaciones y de creencias y valores. Los sociélogos que han
intentado elaborar teorfas con las que resolver este problema
han querido simplificar el objeto de la sociologia reduciendo el
campo de los fenémenos por ella cubiertos. Mas tales esfuerzos
no han dado resultados del todo convincentes. Y es que la mul-
tiplicidad de las dimensiones sociales se hace sentir siempre en
el estudio de la sociedad. Solamente la aplicacion del enfoque
interrelacional a la metodologia ha venido a paliar el problema.
La sociologia ha desarrollado métodos para establecer correla-
ciones entre diversas zonas de la realidad, pero al mismo tiem-
po ha ido aceptando la idea de que la complejidad de su objeto
exigia descartar el principio de que debe existir un método Gni-
co de aproximacién a los fenémenos sociales.

5. La TEORiA socioL6GICA

Naturaleza y alcance de la teoria socioldgica

La sociologia, afirmaba, es una disciplina teérica. Por lo
tanto, su fin no estriba ni en presentar vislumbres intuitivos
acerca de la naturaleza de los fenémenos sociales ni en ofrecer
masas desordenadas de datos, por mucho que ambos elemen-
tos —vislumbres y datos— tengan su lugar sefialado dentro del
proceso general cognoscitivo. El fin de la sociologia es el de ela-
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borar teorias sobre la realidad social, esto es, conjuntos de pro-
posiciones en estado de mutua integracion légico-causal, que
posean un grado minimo de validez. Validez significa, aqui, que
la teoria proponga explicaciones causales de los fenémenos a los
que se refiere. La aceptabilidad de tales explicaciones, a su vez,
depende de que las conjeturas o hipétesis tentativas que con-
forman toda teorfa no encuentren otras més plausibles o mejor
fundamentadas que aconsejen que las descartemos. Dicese de
una teoria que es valida cuando acontecimientos o investigacio-
nes ulteriores confirman la verdad de sus proposiciones, aun-
que es mas correcto entender que toda explicacidn tedrica es
imperfecta y que esté a la espera de ser enmendada o hasta re-
futada por otra més cabal. Normalmente la confirmacién de la
teoria por parte de la experiencia no es total, sino parcial, cosa
que ocurre también en las mismas ciencias naturales. Una teo-
ria no tiene por qué ser «absolutamente» valida, pues tal grado
de perfeccién en la inteleccién de la realidad suele ser ajeno ala
mente humana. Lo que si es menester es que ]a teoria exphque
o prediga los hechos en buena medida, y que refute y corrija, si
las hay, otras teorfas alternativas sobre el mismo fenémeno es-
tudiado.

Las teorias no deben desarrollarse en el vacio, sino surgir
en la critica mutua, mejorandose las unas a las otras, con lo cual
se van descartando unas hipdtesis por otras, mas sugestivas, es
decir, mas firmemente establecidas en pruebas y datos conoci-
dos y fiables.

Cuanto mas general es el alcance de la teoria, mis ardua se
hace su comprobacién empirica. No obstante, la elaboracion
de teorias generales de la sociedad no es empresa en si objeta-
ble, sobre todo si quien las construye posee la capacidad y la
destreza suficientes. Y es que las grandes teorias no se elaboran
(como podria pensar algtin malicioso) por su capacidad singu-
lar de escapar a la comprobacién empirica y, por lo tanto, a la
sana refutacion, sino por la existencia de una fuerte demanda.
En efecto, los hombres necesitan a menudo una visién general
de su mundo, de su destino, de la estructura y dindmica de la
sociedad en la que viven: en el mundo moderno, considerable-
mente secularizado, la teoria social en sus varias vertientes, y en
especial en la sociolégica, satisface tal necesidad. En civilizacio-
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nes anteriores o distintas a la nuestra las visiones generales de
esa indole solian provenir de los mitos, las leyendas y las ideo-
logias. Estos no han desaparecido ni mucho menos de nuestra
cultura, pero deben convivir ahora con las explicaciones gene-
rales del mundo que intenta suministrarnos la teoria social.
Esta suele ser el lugar de encuentro entre la filosofia y la socio-
logia. Se necesitan mutuamente. La filosofia social (que englo-
ba la filogofia moral, es decir, la ética) se ve obligada a tener hoy
en cuenta los resultados e hipétesis de la sociologia, al tiempo
que esta altima no puede excluirla ni cancelarla.

Toda sociedad culturalmente creadora cobijara en su seno
algunas mentes que harin de ella objeto de su actividad filosé-
fica, de reflexion racional sobre la condicién de sus gentes en
ella. Ambas formas de actividad —la filosoficosocial y la socio-
légica— pueden convivir y enriquecerse a través de esa convi-
vencia. En todo caso, la teoria socioldgica general abriga un
elemento filos6fico indudable, pues con frecuencia posee ele-
mentos esencialmente especulativos y morales. Las teorias so-
bre fenémenos excesivamente especificos y estrechos apenas
merecen tal nombre, pues fragmentan nuestra percepcién de la
realidad y poca cosa nos dicen de ella. A pesar de lo dicho so-
bre las teorias de gran generalidad, la teoria debe poseer un
grado minimo de generalizacién. Por eso Robert Merton pro-
puso como tarea especifica de la teoria del presente momento
histérico la elaboracién de las por él llamadas teorias de alcan-
ce medio (theories of the middle range). Tales teorias cubren
aspectos limitados de la realidad social, conjuntos de variables
y fenémenos que el observador puede abarcar sin perder de
vista los resultados de las pesquisas empiricas. Estas teorias
ocupan «una posicioén intermedia entre las hipétesis menores
de trabajo que surgen en abundancia durante las rutinas coti-
dianas de la investigacién y las especulaciones que todo lo
abarcan»:

Considero que, hoy por hoy, nuestra tarea principal consiste
en crear teorias especiales aplicables a zonas limitadas de datos
—teorias, por ejemplo, sobre la dindmica de las clases, las presio-
nes conflictivas en los grupos, el flujo del poder y el ejercicio de la
influencia interpersonal— mds que buscar en seguida la estructu-
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ra conceptual «integrada» de la cual derivar todas estas y otras
teorias... Decir que tan necesarias son las teorias generales como
las especiales es correcto pero trivial: el problema consiste en dis-
tribuir nuestros escasos recursos. Sugiero que la senda que lleva a
los esquemas conceptuales efectivos en sociologia quedara abier-
ta mucho més eficazmente mediante la elaboracién de teorias es-
peciales...

Un ejemplo de teoria sociolégica

La exhortacion a que los soci6logos concentren su atencién
sobre «teorias de alcance medio» debe entenderse como conse-
jo de que toda teoria debe estar siempre cerca de los hallazgos
empiricos, al mismo tiempo que toda pesquisa empirica debe
desarrollarse en el marco de una teoria relevante. Esto no signi-
fica en absoluto que la teoria sociolégica general, la mas abs-
tracta, deba ser abandonada, ya que la formulacién explicita de
la deseabilidad de que existan teorfas de alcance medio no hace
sino confirmar una tradicién ya vieja en sociologia, que es la de
operar tanto al nivel de la teoria general de la sociedad como al
de las teorias especiales. El estudio clésico de Emile Durkheim
sobre el suicidio, publicado en 1897, es un ejemplo excelente
de ello, precisamente porque estd enraizado en la preocupacién
general del autor por el «estado moral» de las sociedades mo-
dernas, sus ansiedades y conflictos y las fisuras que presenta su
orden y cohesién. Precisamente por esta doble naturaleza (el
ser un estudio de teoria general y una investigacion que intenta
elaborar una explicacién de un fenémeno concreto), E/ suicidio
de Durkheim puede resumirse aqui como ilustracién muy ade-
cuada de lo que es la teoria de alcance medio. Al mismo tiem-
po, tal resumen nos servird de puente para pasar al tema de la
metodologia en la investigacién socioldgica.

Durkheim tomé un fenémeno limitado, el acto en aparien-
cia totalmente privado e individual del suicidio, e intenté inter-
pretarlo sociolégicamente. Para que tal interpretacién fuera
plenamente socioldgica (es decir, que entrafiara una explica-
cién de las causas, una teoria) era menester excluir todos los
elementos pertenecientes a la psicologia individual del suicida,
asi como los posibles influjos extrasociales, como la raza, el cli-
ma o la geografia. También habia que descartar otras causas tan
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dudosas como la «sugestibilidad», la «imitacién», dada su va-
guedad o implicaciones mistetiosas, poco cientificas. (Durk-
heim descarté tales «causas» tras haberlas sometido a un escru-
tinio minucioso. Asi, aunque las estadisticas mostraban que los
suicidios eran menos frecuentes en los climas més célidos de
Europa, Durkheim probé que la variable climatica no podia
considerarse como causa apropiada.) Lo tnico que le quedaba
eran factores sociales para explicar el suicidio. «Las causas de
Ja aptitud suicida de cada sociedad» debian ser halladas «en la
naturaleza misma de tales sociedades». No obstante, era éste
solamente un paso preliminar, porque ain no se saba si el sui-
cidio era la consecuencia de una tendencia social tnica, o el
efecto de una serie combinada de factores diversos. Para escla-
recer este punto, Durkheim se vio obligado a clasificar los sui-
cidios segtn los motivos que a él conducian, y no segin el
modo empleado por el protagonista para poner fin a sus dias.
De esta manera, la diversidad de actos suicidas quedaba redu-
cida a un néimero de tipos muy limitado.

Al relacionar las tasas de suicidio con las caracteristicas de
los medios ambientes sociales respectivos —creencias y practi-
cas religiosas, estructura familiar, medio politico, grupo ocupa-
cional, etc.— Durkheim llegé a establecer tres tipos principales
de suicidio, a los que dio los nombres respectivos de suicidio
egoista, altruista y anémico. Vedmoslos.

El suicidio egoista es aquel tipo de suicidio que es «inver-
samente proporcional al grado de integracién de los grupos de
los cuales el individuo es parte». Durkheim muestra cémo la
intensidad de los ligamenes religiosos, familiares y politicos ac-
tha como factor contra el suicidio. Los suicidios, por ejemplo,
eran mas frecuentes entre protestantes que entre cat6licos. En
las comunidades protestantes el grado de integracién social so-
lia ser menor que entre las catélicas, ya que la ética individua-
lista y competitiva habia penetrado mas profundamente en las
primeras que en las segundas, y lo mismo podia decirse de la
industrializacién. En la época en que Durkheim escribia, los
judios, con sus fuertes lazos familiares y étnicos, daban indices
de suicidio mucho més bajos que los de los protestantes y algo
mas bajos aun que los de los catélicos. Empero, a medida que
penetraba el proceso de modernizacién en el tejido de la co-
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munidad hebrea, también ésta perdia integracion. Asi, Durk-
heim nota cémo a partir de 1870 los judios «han perdido su
viejo privilegio» de cometer el menor nimero de suicidios en
todas las sociedades europeas, y sus tasas empiezan a conver-
ger con las de los ambientes sociales més urbanizados y mo-
dernos del mundo de los gentiles. Similares paralelismos pue-
den establecerse si comparamos la sociedad urbana con la
rural, los estratos altamente educados con los que han recibi-
do poca educacién escolar y las personas casadas con las sol-
teras.

El suicidio altruista representa el caso opuesto, pues varia
en proporcién directa con el grado de integracién del grupo. El
suicidio aqui no esta proscrito, sino que estd prescrito para
ciertos casos especificos. Lo hallamos solamente en sociedades
tribales, en las que la cohesidn social es muy alta, o bien en el
seno de grupos muy militantes, si se trata de sociedades mo-
dernas. Es ése el caso del soldado que entrega su vida en un
acto de heroismo. El suicidio altruista es més corriente'entre los
pueblos que muestran un grado bajo de suicidio egoista.

El suicidio anémico es el tercer tipo. Es consecuencia de la
debilitacién de los lazos sociales en una situacién de anomia so-
cial, es decir, cuando falta una definicién social tajante de las
normas de conducta a seguir, fruto las més de las veces de un
conflicto de normas mds que de una ausencia de las mismas. Ti-
picamente, su frecuencia varia segiin las fluctuaciones econé-
micas. Tanto las crisis como los estados de euforia econémica
minan ciertos modos de cohesién social. Cuando ello ocurre,
son los miembros menos integrados (los mas confusos en sus
valores) los que mas sufren. El suicidio del hombre de negocios
en bancarrota es un ejemplo tipico de suicidio anémico.

Una vez establecida esta taxonomia del suicidio, puede ver-
se como en los tres casos el suicidio estd relacionado de un
modo regular con un solo elemento comin subyacente: la co-
hesién interna y la integracién afectiva del grupo cuyo miem-
bro ha decidido poner fin a su vida. Durkheim, en consecuen-
cia, lanza la hipétesis de que la «constitucién moral de la
sociedad» (el grado de solidaridad moral interna y de integra-
cién de cada colectividad y grupo) es lo que determina su tasa
de suicidio, es decir, el porcentaje de miembros que cometen
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tal acto en un momento histérico determinado. La légica y co-
herencia de su metodologia, si bien no totalmente perfecta, es
suficiente para explicar tasas reales de suicidio. Asi, para volver
sobre la relacién que existe entre religién y tasas de suicidio, ve-
mos cémo Durkheim sigue ciertos pasos l6gicos explicitos. Al
estudiar Alemania, por ejemplo, se observa cémo el suicidio era
mucho mas bajo en Renania y Baviera que en Sajonia y Prusia.
Su razonamiento ante el hecho es el siguiente:

1. En cualquier colectividad, el suicidio egoista varia direc-
tamente con el grado de individualismo (postulado tedrico).

2. El grado de individualismo varia con la incidencia del
protestantismo (hipStesis).

3. Por consiguiente, la tasa de suicidio variara con la inci-
dencia del protestantismo (consecuencia tedrica).

4. Laincidencia del protestantismo en la cat6lica Baviera es
baja (dato conocido).

5. Por lo tanto, el suicidio en Baviera sera menos frecuente
que en otras zonas de Alemania (confirmacién del postulado).

Vemos pues c6mo las hipétesis de causa y efecto, combina-
das con el enfoque interrelacional y apoyadas en una taxono-
mia adecuada y un uso correcto de los datos estadisticos —en
este caso muy elementales—, pueden producir una teoria plau-
sible. La teoria del suicidio de Durkheim es, a no dudarlo, im-
perfecta, pero es una teoria, es decir, una explicacion causal y
racional mas satisfactoria que las disponibles antes de que él la
elaborara. Es por ello sin duda por lo que ha servido de punto
de partida de una serie de investigaciones posteriores encami-
nadas a corregirla y superarla. Desde que su discipulo Maurice
Halbwachs comenzara una revisién sistemitica de la interpre-
tacién durkheimiana empezé a surgir toda una tradicién de in-
vestigacion sociolégica del suicidio cuya resefla no es necesaria
en este lugar. Lo que importa aqui es indicar como —en este
caso a través de la aportacién de Durkheim— se hace posible y
necesaria la teoria socioldgica para explicar un fenémeno social
dado, el suicidio, y cémo tal teoria contiene un elemento pre-
dictivo: dada una estructura social y un grado de cohesién mo-
ral determinado estaremos en condiciones de predecir su indi-
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ce de suicidios. El elemento predictivo es, pues, tan importan-
te en teoria social como en cualquier otra.

La teoria orienta la investigacién empirica; ésta, a su vez,
eleva las meras hipétesis de trabajo a la categoria de proposi-
ciones tedricas. Ambas se necesitan mutuamente. La creativi-
dad de la sociologia depende de su constante interaccion.

6. METODOLOGIA Y METODOS

En su acepcién mis estricta lldmase metodologia al estudio sis-
temadtico de los métodos utilizados por una ciencia en su inves-
tigacién de la realidad. Tal estudio abarca, por un lado, el ana-
lisis 16gico del procedimiento de la investigacion y, por otro, el
examen de los principios y supuestos que la guian. Agudamen-
te conscientes de la problematica de su disciplina, los sociélo-
gos se han ocupado siempre de este aspecto de su labor. En un
sentido diferente, pero asaz corriente, la metodologia consiste
en el conjunto de métodos que emplea una ciencia. Esta acep-
cién es muy comiin en el terreno de las ciencias humanas, pues
indica la existencia de una pluralidad de 7étodos en lugar de la
existencia de ## método tnico. La complejidad de su objeto de
estudio asi como su doble vertiente subjetivo-objetiva imponen
este pluralismo metodolégico. Del método socioldgico como
procedimiento tinico sélo se puede hablar en abstracto, cuando
deseamos poner de relieve la unidad general de enfoque que
caracteriza toda tarea socioldgica. La unidad la da lo que po-
driamos llamar el espiritu de la disciplina y algunos de sus prin-
cipios generales de aproximacion a la realidad, por ejemplo el
enfoque interrelacional de lo social, aludido al principio. Pero
lo cierto es que, en lo referente a investigacion, el criterio de la
sociologia es a menudo marcadamente utilitario: si el método
da resultados convincentes, si sirve, se emplea.

El método es el proceso de investigacién que debe seguir la
mente para acrecentar su conocimiento. Muchas ciencias poseen
sus métodos propios, pero ninguno es totalmente intransferi-
ble. Los métodos de una se usan a menudo por otra ciencia.
Hasta hay técnicas, como la estadistica —nacida, por cierto, de
la ciencia social— que son comunes a todas las ciencias. La so-
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ciologia se distingue por su uso extensivo de métodos emplea-
dos por otras ciencias. Sobre todo, hay que subrayar que mu-
chos de sus métodos no difieren en absoluto de los empleados
por otras disciplinas sociales. La psicologia social y la sociolo-
gia, por ejemplo, hacen amplio uso de encuestas, entrevistas y
tests que no se diferencian entre si mas que quiza por la orien-
tacién general del trabajo en cuestion. Las fronteras entre la an-
tropologia social y la sociologia son casi siempre mas que pro-
blematicas. Y abundan los estudios interdisciplinares, como
ocurre con los socioeconémicos, sociopoliticos o sociohisté-
ricos.

Las pesquisas socioldgicas siguen, en lineas generales, un
camino semejante al de las otras ciencias. Comienzan con una
hipétesis, es decir, con una conjetura que ha de servir de base
de la investigacién, y cuya verdad o falsedad no se afirman,
pues son los resultados de la investigacién los que tienen que
decidir. Las hipétesis surgen intuitivamente, pero cuanto mas
respaldadas estén por reflexiones, investigaciones y experien-
cias previas en el campo en cuestién, mis fecundas seran. Se
elaboran entonces las definiciones operativas: se declara qué
técnicas se seguiran, qué zonas se cubrirdn y, sobre todo, se
aclaran los conceptos empleados, su alcance y su significacién.
Es imposible avanzar un paso en sociologia sin definir concep-
tos y proponer un esquema o marco conceptual al que atenerse.
Toda disciplina tiene que definir diafanamente sus términos,
pero ello es notablemente necesario en ciencia social, dada la
vaguedad con que se usan muchos de ellos en la vida corriente.
Supongamos que queremos emprender un estudio sobre la
conducta electoral de una poblacién dada para ver qué clase
social es politicamente la mas participativa en una democracia.
Lo primero que tendremos que hacer serd definir, por lo me-
nos, tres términos: «clase social», «conducta electoral», «parti-
cipacién politica». Pensemos tan sélo en el niimero de acepcio-
nes que posee la nocién de democracia. Para evitar enzarzarnos
en problemas excesivamente generales sobre la esencia de la
democracia utilizaremos una definicién clara y distinta, que nos
permita operar en nuestra pesquisa, o sea, una definicion opera-
tiva, no un concepto sobre el que todos estén previamente de
acuerdo. Si no hiciéramos tal cosa no podriamos avanzar, pues
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quedariamos encallados en cuestiones previas dificilmente so-
lubles. En el caso de nuestro ejemplo tendriamos primero que
contentar a liberales, anarquistas, conservadores y comunistas,
por mencionar s6lo unos cuantos, ya que cada uno de ellos tie-
ne su idea propia de la democracia. S6lo mediante las defi-
niciones operativas podremos conseguir que la investigacion
pueda juzgarse en sus propios términos, y no en los de observa-
dores ajenos a ella.

Todo esto no quiere decir que cada sociélogo o equipo de
investigacion tenga que comenzar a cero en lo que a conceptos
e hipdtesis se refiere. Al contrario, los investigadores procuran
emplear y someter a prueba conceptos ya usados por sus cole-
gas o predecesores. De ello resulta un proceso de conceptuali-
zacién, €l cual es un aspecto de la cumulatividad de la teoria
sociolégica; otro aspecto es el de la codificacién de los concep-
tos en inventarios sistematicos. La codificacién, como advierte
Merton, implica una reflexién ordenada y disciplinada. Signifi-
ca, descubrir «cudl ha sido de hecho la experiencia estratégica
de los investigadores, en vez de la invencién de nuevas estrate-
gias de investigacién. Aunque el descubrimiento de lo primero
pueda facilitar la invencion de lo segundo». La codificacién in-
tenta, pues, ordenar sistematicamente experiencias anteriores
de la investigacion. En su virtud, muchas veces comenzamos a
investigar basdndonos en trabajos ya realizados, lo cual ahorra
muchos derroches de energia. Es desaconsejable comenzar un
estudio sin procurar ordenar el material que exista sobre el
tema, codificandolo primero, si tal ejercicio no ha sido ya lleva-
do a cabo satisfactoriamente.

Emparentada con la cuestion de la codificacién, y aun pre-
via a la investigacion en s, se halla la formacién de #zodelos. Los
modelos, como Weber indicd, son construcciones mentales que
expresan los rasgos fundamentales de los fenémenos a los que
se refieren en abstracto. (Weber los llamé «tipos ideales».) Los
modelos, pues, no existen en la realidad objetiva, pero son ne-
cesarios para su comprension. Son sistemas de relaciones que
intentan captar los elementos esenciales de una situacién real,
aunque ellos mismos sean abstractos. Todas las ciencias utilizan
esas construcciones. En psicologia, por ejemplo, para com-
prender la personalidad sobre la base de la constitucién corpo-
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ral de los individuos, hay autores que los han dividido en varios
modelos o tipos ideales. Los biotipos «ciclotimicos» o «esqui-
zotimicos», o los tipos constitucionales «picnicos», «leptoso-
maticos» y «atléticos» de Kretschmer, o los somatotipos «en-
domorfos», «mesomorfos» y «ectomorfos» de Sheldon, no
corresponden a ningin individuo real concreto, pero coadyu-
van a comprender la relacién entre las dimensiones del orga-
nismo humano y la personalidad en los individuos reales. En
economia, la idea de «competencia perfecta» es también un
modelo de mercado que no existe ni en el mas libre de ellos.
La sociologia necesita igualmente elaborar sus modelos; tiene
que construir modelos de «burocracia», «feudalismo», «secta»,
«democracia», «linaje», y tantos otros. Son éstas nociones alta-
mente complejas, que van mas alld del mero concepto, pues
una vez enunciado el niicleo significativo que cada una de ellas
abriga nos vemos obligados a delinear toda una serie de carac-
teristicas que les son especificas. A lo largo de las paginas que
siguen tendremos ocasién de examinar un nimero considera-
ble de modelos, construidos por la ciencia social para analizar,
comprender y explicar los fenémenos que estudia. A través de

ellos nos percataremos de que los modelos son un requisito de .

primera necesidad.

La investigacién o pesquisa propiamente dicha no empieza
cuando todas estas fases previas —formacién de conceptos, hi-
pétesis, definiciones operativas, eleccién de modelos— han
sido llevadas a cabo, sino que en la practica todo va montando-
se a la vez. De hecho los conceptos, las hipétesis y los modelos
se van refinando a medida que avanza nuestra pesquisa sobre
los datos. Tal pesquisa debe ser, para merecer el nombre de so-
cioldgica, esencialmente una interpretacion causal de la reali-
dad social, y no una mera descripcién de datos. La Gltima sélo
puede producir algin informe social mas o menos interesante,
pero nunca sociologia en el sentido riguroso de la palabra. A
menudo encontramos trabajos de tipo informativo que llevan el
adjetivo de sociolégico en sus portadas tal vez para incrementar
su importancia ante un piblico lego o frente a la agencia que
los ha encargado o financiado. Mas la verdadera indagacion so-
ciolégica entrafia una interpretacién de datos, métodos y facto-
res de acuerdo con los principios de la imaginacion socioldgica
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y las normas de la teoria. Estas exigen, como en el ejemplo de la
teoria durkheimiana del suicidio, que acabamos de examinar
en la seccidn anterior, una explicacién causal de lo ocurrido y
una prediccién de lo que ha de ocurrir bajo ciertas condiciones.
Ello es tan necesario como pueda serlo el uso atinado y correc-
to de las técnicas de investigacion social.

7. BIBLIOGRAF{A ORIENTATIVA

Para una introduccién general a la naturaleza de la sociologfa, véase
Julien Freund, Las teorias de las ciencias humanas (Peninsula); C. W.
Mills, La smaginacién socioldgica (Fondo de Cultura Econdmica), y
Miguel Beltran, Ciencia y sociologia (Centro de Investigaciones Socio-
légicas). Para una visién historica de la disciplina en el marco de las
ideas occidentales acerca de la sociedad, Salvador Giner, Historia del
pensamiento social (Ariel). Una excelente y breve introduccién a la
evolucion de la teoria sociolégica es la de Franco Ferrarotti, E/ pensa-
miento sociologico de Auguste Comte a Max Horkbeimer (Peninsula).
Por su parte, el libro de Raymond Aron Las etapas del pensamiento so-
ciolégico (Siglo XX1) es una obra clasica, tal vez no superada. En estos
textos hallard el lector referencias biograficas sobre muchos de los so-
ciélogos citados a lo largo de este libro.

Sobre la sociologia como critica de la realidad social, véase Tom
Bottomore, La soctologia como critica social (Peninsula). El estudio de
Emile Durkheim que se toma como ejemplo de indagacién sociolégi-
ca es El suicidio. Ha sido publicado en castellano con un estudio pre-
vio de Lorenzo Diaz (Akal Editora).

Ellibro Problemas de teoria social contemporinea, compilado por
Emilio Lamo de Espinosa y José Enrique Rodriguez Ibafiez, y el com-
pilado por Alfonso Pérez-Agote e Ignacio Sanchez de la Yncera, Conz-
plejidad y teoria social (ambos, C.1.S.), presentan sendas panoramicas
de los diversos enfoques tedricos actuales, y pueden servir para am-
pliar y contrastar lo que se afirma en este primer capitulo sobre la na-
turaleza de la teoria sociolégica. Véase también Miguel Beltran, La
realidad social (Tecnos).
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Capitulo 2

LAS DIMENSIONES PRIMORDIALES
DE LA SOCIEDAD

1. EL MARCO DE REFERENCIA

Cada ambito de la sociedad posee un haz de cualidades que le
son peculiares. Cada haz o conjunto de fenémenos afines se es-
tudia en ramas especializadas de las ciencias sociales, como son
la demografia, la sociobiologia, la antropologia, la ecologia hu-
mana, la econometria, la sociologia de la religion, la sociologia
urbana, la politologia y asi sucesivamente. Hay, empero, un con-
junto de fenémenos bésicos que forman un denominador co-
mun de toda situacidn social y que constituyen, por consiguien-

te, las dimensiones primordiales de la sociedad humana. Ellos .

forman el marco més general de referencia de la ciencia social en
general y de la sociologia en particular. Intentando compren-
derlos, la sociologia ha elaborado un sistema de conceptos pri-
marios: éstos denotan fendmenos sociales de la maxima univer-
salidad, que se encuentran practicamente a todos los niveles de
la sociedad; también pueden definirse como primordiales aque-
llos conceptos que son necesarios en todas las areas de la socio-
logia, o sea, que no pueden restringirse facilmente a una de sus
ramas. Pertenecen a la parte mas abstracta de nuestra disciplina,
pero son necesarios para que ésta pueda explicar con rigor los
fenémenos mas concretos. Max Weber subray6 en su dia la im-
periosa necesidad de la tarea conceptual previa: «<Es muy dificil
prescindir de una discusién introductoria de los conceptos, a
pesar de que tenga que ser inevitablemente abstracta y dé, por
lo tanto, una impresion de lejania de la realidad.»

Mi tratamiento de tales conceptos generales y de los fené-
menos que denotan sera bastante sistematico, pero no quedara,
de hecho, enteramente circunscrito al presente capitulo. Hay
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nociones —tales como las de «cultura», «comunidad», «po-
der», «division social del trabajos— que son también primor-
diales y que serdn examinadas en contextos mds apropiados,
miés adelante, aunque posean las caracteristicas de universali-
dad (se encuentran en toda sociedad) y de generalidad (afectan
a toda la estructura social). Los conceptos y fenémenos que in-
tentaré presentar ahora de modo sucinto son los siguientes:
grupo, accion social, interaccién, posicién social, norma, fun-
cién, conflicto social, sistema y estructura social. Antes, no obs-
tante, es preciso hacer algunas observaciones preliminares so-
bre los rasgos esenciales del protagonista de toda vida social, el
ser humano. Si bien es cierto que cada uno de nosotros es fru-
to del mundo social en el que se ha hecho y en el que vive —su
pais, lengua, clase social, familia, estudios, fortuna, ideologia,
creencias— no lo es menos que la vida social responde a las pe-
culiares caracteristicas de la especie humana.

2. LA NATURALEZA HUMANA

No hace falta saber mucha sociologia para conocer qué asun-
tos indagan quienes la practican: clases sociales, delincuencia
juvenil, migraciones, conducta electoral, asentamientos urba-
nos, familias y linajes, conflictos entre élites politicas, movi-
mientos sociales, migraciones y tantos otros fenémenos de in-
terés netamente sociolégico. (Y también, dicho sea de paso, de
interés publico: la sociologia se ocupa de cuestiones que a to-
dos interesan, como ciudadanos responsables o preocupados
por lo que sucede en el mundo.) No debe olvidarse, sin em-
bargo, que lo que la sociologia estudia principalmente es al
hombre y que lo hace a través de su dimensién social. Otras
disciplinas hacen lo propio desde otros puntos de vista, como
pueden serlo las perspectivas de la neurologia, de la psicologia
o de la ética.

Los requisitos de la disciplina obligan a explicar la vida so-
cial, a menudo, mediante el uso de una serie de nociones —ta-
les como las de «estructura», «clase», «grupo», «status»— que
son frias, impersonales, desindividualizadas. Su constante em-
pleo podria hacernos creer que los socidlogos olvidan lo que
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hay detras, seres humanos de carne y hueso, con sus anhelos,
gozos, sufrimientos y preocupaciones, que viven sus vidas dia
tras dia. Tal impresién seria errénea. No puede haber mayor
equivocacién que la del observador que crea que el hombre y la
condicién humana se pierden en los entresijos de la teoria o de
la investigacion del sociélogo, como no sea el que pueda come-
fer este dltimo si olvida que lo que tiene la obligacién de expli-
car es la vida de mujeres y hombres en situaciones sociales con-
cretas.

La visién que del hombre da la sociologia es ciertamente la
de un ser que ocupa una posicién determinada dentro de una
estructura social, cuyos contenidos de conciencia y modo de
vida vienen determinados en gran medida por tal posicién y
por los condicionamientos culturales, econémicos y politicos a
que esta siempre sujeto; mas ello no es todo lo que la sociologia
supone en el hombre tal como es concebido por ella, en lo que
podriamos llamar el homo sociologicus. Pero éste no puede en-
tenderse de modo diverso al que lo pueden entender otras dis-
ciplinas: el ser humano varia en sus inclinaciones y en las nor-
mas que lo rigen, pero su naturaleza intima trasciende tales

variaciones. Como sefialé David Hume tiempo ha en su Ensayo .

sobre el entendimiento humano:

Es reconocido universalmente que hay una gran uniformidad
en las acciones de los hombres, en todas las naciones y épocas, y
que la naturaleza humana permanece siempre la misma en sus
principios y operaciones. Iguales motivos producen iguales accio-
nes; iguales acontecimientos siguen a iguales causas. Ambicién,
avaricia, egoismo, vanidad, generosidad, espiritu civico: estas pa-
siones, mezcladas en grados diversos, y distribuidas a través de la
sociedad, han sido, desde el comienzo del mundo, y siguen sien-
do hoy, fuentes de todas las acciones y empresas que han sido ob-
servadas desde siempre en la humanidad.

La sociologia no contradice la opinién expresada aqui por
el sabio escocés en el siglo XVIII, que supone en el hombre una
esencia inmutable y en cierto sentido independiente de las cit-
cunstancias histéricas y socioestructurales. Asi, con excepcién
de alguna escuela muy particular, admite la existencia de cier-
tos rasgos permanentes en la especie humana desde la apari-
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cién del homo sapiens en su forma actual desde hace de 150.000
a 100.000 afios. Considera empero que la naturaleza histérica y
cambiante de la sociedad se debe precisamente a la presencia
de esos rasgos peculiares a la raza humana. (Por ejemplo, la ca-
racteristica humana permanente de la curiosidad y la especula-
ci6n sobre las causas de los fenémenos conduce a la innovacién
y ésta, a su vez, irremisiblemente, a la mudanza social). En una
palabra, la naturaleza cambiante de la sociedad no puede ex-
plicarse sin cierta referencia a aquellos rasgos permanentes que
hacen de la raza humana una especie sin parangén en el reino
animal. A su vez, la sociedad, en cada estadio de su cambio
histérico, en cada grupo, institucién y cultura, moldea las pa-
siones humanas, sus capacidades cognoscitivas y sus habilida-
des como homo faber, de modo que el resultado final parece ser
mis una consecuencia de esas fuerzas externas a cada cual que
de los rasgos invariantes de la naturaleza humana. Pero ese re-
sultado final es, méas que nada, la consecuencia de una interac-
cién incesante entre las disposiciones, preferencias y recursos
del animal humano, por un lado, y los de la sociedad en la que
mora, por otro.

A continuacién presento un elenco de rasgos peculiares a
los seres humanos que ha sido confeccionada teniendo en
cuenta aquellos aspectos que les caracterizan como tales (al
margen, por asi decirlo, del entorno social en que se encuen-
tren) y que poseen relevancia sociolégica. Es importante tener
esto en cuenta ya que presentan una vision limitada de lo que es
el hombre. Una visién mas completa y armoniosa seria aquella
que ademis de ellos integrara los hallazgos antropoldgicos he-
chos por filésofos, bidlogos y psicélogos. Los postulados que
siguen son sélo algunos de los que necesitamos, a mi juicio,
para desarrollar una teoria social empiricamente sélida. Aun-
que aqui aparecen en modo esquemitico, muchos de ellos se-
ran desarrollados y hallarin soporte argumental en el resto de
este tratado. Asimismo, varios de los conceptos empleados en
la tabla de postulados que sigue seran definidos a continuacion
en este mismo capitulo. Finalmente, es crucial tener siempre en
cuenta que las caracteristicas que aqui se recogen varfan consi-
derablemente segiin cada individuo en cuanto a la intensidad
con que aparecen en cada caso. Esa variacion es una de las cau-
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sas fundamentales de la muy considerable heterogeneidad in-
terna que poseen todas las sociedades humanas, infinitamente
mas pronunciada que la que se encuentra en cualquier otra es-
pecie conocida.

Postulados sociolégicos sobre la naturaleza humana

L. Los seres humanos son animales, y sus rasgos animales
son, en gran medida, la base de la vida social de la especie, que
se expresa segln las tendencias bioldgicas de respuesta emo-
cional e instintiva innatas a ella.

II. Los seres humanos son animales que necesitan comuni-
car mediante simbolos, invocar nociones abstractas —mitos,
creencias, conceptos— y especular sobre las causas de los fené-
menos a través de la induccidn, la deduccién, el vislumbre y la
creencia.

III. Los seres humanos estian dotados de una fuerte ten-
dencia a maximizar su satisfaccién fisica, seglin se lo permitan
los recursos disponibles.

IV. Los seres humanos estian dotados de una fuerte tenden-

cia a maximizar su dicha y bienestar subjetivos segtin se lo per-.

mitan los recursos fisicos y sociales disponibles, y ello a menu-
do en detrimento de su propio bienestar fisico objetivo, asi
como en detrimento del bienestar fisico o moral de sus propios
congéneres.

V. Los seres humanos estiman especialmente aquellas ac-
tividades en las que descuellan y en las que reciben un re-
conocimiento social de su logro en forma de reputacién, de-
ferencia, honores, privilegios o recompensa mediante bienes
simbolicos o materiales.

VI. No existe limite innato al apetito del hombre por la
apropiacion de bienes, honores, poder, privilegios y servicios:
tal limite viene dado por la estructura social y moral del mundo
en que cada uno vive, asi como por las normas que cada cual
haya interiorizado a través de su experiencia vital.

VII. La conciencia y realidad subjetivas de los hombres son
fruto de: a) sus capacidades y recursos biolgicos individuales,
como son la edad, sexo, apostura, belleza, fuerza, inteligencia e
ingenio, ») su biografia, entendida como proceso de aprendiza-

38

jeo socializacién, ¢) la comunicacién con los otros miembr‘os de
la especie y las definiciones de la realidad que se transmiten y
producen en dicha comunicacién, 4) su posicién en la estruc-
tura social, y ) los recursos ambientales.

Corolario: Los seres humanos influyen mutuamente sobre
sus realidades subjetivas. (Nuestras conciencias son fruto en
gran medida de la accién sobre ellas de nuestros congéneres.)

VIII. Como quiera que los seres humanos poseen diversos
recursos individuales, la orientacién de su conducta hacia la
maximizacién de su bienestar subjetivo varia segtin cada cual.

Corolario: La variedad de los recursos individuales es una
causa fundamental de la heterogeneidad interna de toda socie-
dad. '

IX. Con intensidad variable, los hombres poseen también
una tendencia hacia la conducta altruista, que se manifiesta en
su solidaridad afectiva con la condicién de los demés —y en es-
pecial con la de los miembros de sus propias comunidades—y
la cual se esfuerzan por hacer compatible con las caracteristicas
de su naturaleza ya sefialadas.

Corolario: En caso de incompatibilidad, la maximizacion
del bienestar personal y del subjetivo suelen ser preferidos a
la conducta altruista, y cuando ésta incrementa el poder, pri-
vilegio, autoridad o poder de un individuo (o grupo), éste
tiende a practicarla en la medida de su.expectativa de tal in-
cremento.

X. Los mitos, conciencia, carisma y lazos comunitarios son
esenciales para el mantenimiento de la cohesién social entre los
hombres. '

Corolario (a IX y X): Los mitos, conciencia, carisma y lazos
comunitarios institucionalizados refuerzan y fomentan la con-
ducta solidaria o altruista.

XI. Los lazos y conciencia comunitarios obedecen a una
necesidad humana emocional primordial y, en toda sociedad
compleja, coexisten en tension o conflicto constante con sus es-
tructuras de desigualdad, poder, privilegio y diferenciacion in-
terna general.

XII. En su esfuerzo por el control de los recursos y la ma-
ximizacién del bienestar subjetivo los hombres actdan, en la in-
mensa mayoria de los casos, segin los siguientes criterios:
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1. Los intereses y preferencias del individuo (junto a los de
sus congéneres mas allegados, si ambos son compatibles) orien-
tan su conducta, la cual se ejerce, si es menester, en detrimento
de los intereses de los demas.

2. La conducta altruista suele quedar subordinada a la con-
secucion de los intereses o intenciones privativas de cada cual.
Ocurre, en consecuencia, en funcién de tales intereses o inten-
ciones, o bien tiende a ser un fenémeno incidental a ellos, aun-
que la retérica altruista por parte de los agentes rara vez deje de
revestir la accién humana.

3. Las estrategias y tacticas empleadas por cada cual para la
consecucion de los fines dependerin en gran manera de la
estructura social, de la cultura moral prevaleciente y de la con-
ducta que puedan tolerar los demas individuos, grupos e ins-
tituciones presentes: son éstos en su conjunto los que deter-
minan la incidencia y direccién de la agresion fisica (guerra,
esclavitud, tortura, terror politico, represion violenta), el poder
moral (dominacién psicolégica, control ideolégico, subordina-
cién simbélica) asi como los modos incruentos de competicién
antagdnica (competicidn técnica, concurrencia artistica, admi-
nistrativa, mercantil, industrial, politica).

4. Cuando los individuos pueden perseguir sus intereses

individualmente, no lo hacen colectivamente. La extensién y
la direccién de las coaliciones estratégicas —partidos, faccio-

nes, bandos— dependeran de las oportunidades concretas que

ofrezca cada situacion social a sus participantes para el logro de
sus fines mediante accién social concertada.

5. Los lazos comunitarios (clanicos, étnicos, familiares, cla-
sistas o de cohorte, amistad, secta, partido, nacién o coalicién)
son un criterio decisivo para la seleccién de individuos para
ocupar posiciones sociales deseadas.

Corolario 1: El nepotismo, el clasismo y el favoritismo son
la norma en la distribucién de posiciones sociales codiciadas y
ocurren en la medida en que pueden ser tolerados por terceros
en una situacion social dada.

Corolario 2: La institucionalizacién de la seleccién de per-
sonas para ocupar puestos socialmente ventajosos se facilita
grandemente mediante el estigma social (lamado prejuicio) y
su fenémeno opuesto, el carisma colectivo. En efecto, cada co-
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lectividad humana tiende a restringir a si misma el derecho al
acceso a ciertas posiciones sociales ambicionadas mediante la
atribucién de estigmas o criterios discriminatorios contra cier-
tas categorias de individuos, que quedan asi excluidos de cier-
tos bienes escasos.

6. La interacci6n social tiene lugar segtin una red de nor- -
mas de trueque de prestaciones, bienes y dones mutuos cuyo
criterio de lo que es justo (criterio de subordinacién y supraor-
denacion, simetria y asimetria sociales, deferencia, igualdad,
pleitesia y sus rituales) viene dado a su vez por la estructura so-
cial y es creado y modificado por la negociacién incesante entre
sus protagonistas.

XIII. El esfuerzo por ser libre mediante el ejercicio de la in-
novacion es especifico a los miembros de la raza humana.

Las afirmaciones recogidas aqui en forma de postulados so-
bre la naturaleza humana no escapan a la norma, tan importan-
te para este tratado de sociologia, de estar libres de todo dog-
matismo, a pesar de su presentacién categdrica. Esta Gltima
obedece tan sdlo a la necesidad de concisién. Los postulados
que se acaban de presentar son, en realidad, una invitacién a la
reflexion y a la critica, asi como a su refutacién posible a partir
de los argumentos y experiencia que cada cual pueda aportar.
En todo caso, y como se comprobari, se trata dé afirmaciones
que parecen pertinentes para ayudarnos a comprender y expli-
car satisfactoriamente aquellos aspectos concretos de la estruc-
tura y dindmica de la vida social que no pueden ser entendidos
cabalmente si ignoran las caracteristicas esenciales que distin-
guen a los miembros de nuestra especie, sean cuales sean las
condiciones sociales e histéricas en que se encuentren.

3. Los GRUPOS SOCIALES

Los seres humanos tan sumariamente descritos en esta tabla
elemental de postulados —la mayor parte de ellos, por otra
parte, empiricamente comprobables— sélo existen en el seno
de unos conjuntos de individuos que reciben el nombre de gru-
pos sociales. Estos son un dato tan central para la sociologia
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que hay quien la define, sencillamente, como la ciencia que es-
tudia los grupos humanos. Y es que el grupo constituye una es-
tructura inicial observable para la sociologia. Asi, aunque el so-
ci6logo quiera saber algo sobre la humanidad, la sociedad, el
ser del hombre y demids grandes categorias propias de la faena
filos6fica, en la practica su tarea se suele concentrar sobre el es-
tudio de grupos concretos, asi como sobre la conducta de los
individuos en el seno de ellos.

Un grupo esta constituido por un nimero de individuos en
una situacién de mutua integracién (aunque sea minima), que
sea relativamente duradera. El elemento numérico varia am-
pliamente, yendo desde los dos individuos (por ejemplo, dos
amantes o dos amigos) hasta una vasta comunidad nacional.
Estas colectividades son grupos en tanto en cuanto que sus
miembros lo son con un cierto grado de conciencia de perte-
nencia y, por ende, actian de un modo que revela la existencia

grupal; en otras palabras, su conducta sélo se explica entera-

mente si suponemos su pertenencia a esa estructura que llama-
mos grupo.

Un grupo no es, pues, una categoria de individuos. Asi, lo
que en demografia se llama «un grupo de edad» o una «cohor-
te» no es sino una manera de agrupar datos comunes a ciertas
personas. Asi, una cohorte es una coleccién de gente que parti-
cipa de una experiencia comiin, como la de haber nacido en el
mismo perfodo. Aunque en sociologia con fecuencia se llame a-
las cohortes «grupos de edad» (age sets) no forman un grupo si
sus miembros no interaccionan entre si y se constituyen en tal.
Ello no significa que una caracteristica comun, como la edad,
no pueda dar lugar a la formacién de grupos, como pueda ser-
lo un consejo de ancianos dentro de una tribu, o una asociacion
de exalumnos de una escuela. En este caso nos encontramos
con que hay integracién durable, consciente por parte de los
participes y recognoscible por parte de quienes no pertenecen
al grupo. O, dando otro ejemplo més complejo, una clase social
podra ser algo mas que una categoria clasificatoria cuando sus
miembros no tengan conciencia de su comiin condicién y pet-
tenencia a ella y no actiien colectivamente como miembros de
tal clase, pero tampoco alcanzari en tal caso el pleno nivel de
grupo. Tal clase ser4, a lo sumo, un grupo en potencia o, las mas
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de las veces, una condicién para que aparezcan varios grupos
unidos por sus afinidades y condicién de clase, aunque toda la
clase social a la que pertenecen nunca llegue a consolidarse
como un solo grupo. El hecho es que son grupos sélo aquellas
colectividades cuyos miembros demuestran poseer conciencia
grupal, cohesién en la accién e integracién mutua. Como quie-
ra que estas cualidades varfan en intensidad y complejidad, la
clasificacion general de los grupos humanos se hace en seguida
harto dificil. No obstante, el grupo es un hecho tan elemental
que afirmar o elucidar su existencia no es méas que un primer
paso, que se refiere a un dato bisico de la naturaleza humana:
el hombre existe siempre a través de los grupos sociales. Es, se-
giin la célebre expresion de Aristételes, un animal social. Fuera
de los grupos no es posible un modo de existencia que merez-
ca llamarse humana.

Una primera distincién es la que debe hacerse entre grupos
y subgrupos. Practicamente todos los grupos humanos pueden
ser concebidos como subgrupos de otros, segiin desde donde
tomemos nuestra perspectiva. Ademas, la existencia de un sis-
tema de subgrupos puede ser un hecho reconocido, institucio-
nalizado, y aun oficial, en ciertos casos: en un ejército hay bri-
gadas, regimientos, divisiones. Puede ser también un sistema
de hecho, como es el de las pefias que forman los obreros en sus
lugares de trabajo, que son tan importantes para la productivi-
dad de las empresas, para su ayuda mutua y para las relaciones
laborales. Pueden surgir los subgrupos con el fin de conducir
hostilidades contra el grupo superior que los engloba, pero
también pueden ser formaciones que incrementen el grado de
cooperacién, integracién y funcionamiento del grupo total. De
hecho, y en consecuencia, puede afirmarse que el Gnico grupo
que en realidad no es subgrupo de ningin otro es el mas vasto
y difuso de todos: la sociedad. Esta puede ser entendida como
un grupo carente de grupos superiores, autosuficiente y territo-
tial. Mas definir lo que sea la «sociedad» dista de ser fécil. Tan-
to el lenguaje corriente como, naturalmente, todas las ciencias
sociales, hablan de ella y la invocan, pero eluden definirla, dada
su amplitud y la variedad de significados, no sélo descriptivos
sino también morales a que esta sujeta la nocidn.

La distincién entre grupos y subgrupos obedece a un pro-
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ceso constante de subordinacién y supraordinacién entre las
gentes distinguible a todo observador externo. Unos son mas
amplios que otros, unos engloban a otros, unos obedecen a
otros y, finalmente, unos se marginan frente a otros, son margi-
nados por ellos o se enfrentan con ellos. De hecho la desigual-
dad social que permea toda sociedad no ocurre solamente entre
individuos de jerarquias diversas sino también a través de este
proceso de supra y subordinacién entre grupos diversos. Apar-
te de esta cuestién —cuya importancia seria imposible exagerar
y que sera explorada sobre todo en los capitulos dedicados a la
desigualdad social y al poder— hay otras que generan diferen-
ciacién intergrupal. Asi, el sentimiento de pertenencia a un gru-
po impone a sus miembros una distincién: la del grupo propio
(tn-group) y el grupo ajeno (out-group), para utilizar la expresion
de Sumner. Es ésta una distincién elemental, basada en la vi-
vencia que poseen los miembros de un grupo de pertenecer a
un «nosotros» y de ver a los demds como a un «ellos». El «nos-
otros» es siempre parte integrante de la conciencia que uno tie-
ne de su propio Yo. De ello se derivan muchos fenémenos, que
van desde la mera cohesion del grupo al sentimiento etnocén-
trico. El etnocentrismo —palabra acufiada también por Sum-
ner— consiste en la actitud de considerar el grupo propio —a
menudo el grupo cultural, racial o nacional a que se pertene-
ce— como superior, y a los grupos ajenos como inferiores. El et-

nocentrismo es, pues, una valoracion ligada en gran parte a ele-

mentos estructurales primarios de la vida grupal.

La existencia de zn-groups y out-groups nos conduce direc-
tamente a la cuestion de los llamados grupos de referencia, no-
cién cuyo origen hay que hallar en la psicologia social. Los in-
dividuos se conducen y juzgan el mundo social no solamente en
relacion a los miembros del grupo propio, sino en relacién con
los demas; la conducta social debe ser entendida a este doble
nivel. Ahora bien, los grupos de referencia, grupos ajenos res-
pecto de los cuales orientamos nuestra conducta, pueden ser de
dos signos diferentes. Son positivos si son portadores de unas
normas, valores y formas de vida que se desean. Asi, el «nuevo
rico» que se esfuerza por ser aceptado en la «alta sociedad»
constituida, que imita sus modos y estilo de vida, toma a ésta
como grupo de referencia positivo. Son negativos cuando el su-
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jeto los concibe como portadores de unas normas, valores y for-
mas de vida a evitar. El mismo «nuevo rico» puede considerar
a su propio ambiente de origen como grupo negativo de refe-
rencia y juzgar que es plebeyo, vulgar y socialmente degradan-
te. También existen, y no son menos importantes, como ha de-
mostrado la investigacién, los grupos de referencia imaginarios,
los cuales son aquellos que, objetivamnente, no poseen las ca-
racterfsticas que les atribuye nuestro fuero interno. Tal seria el
caso, por ejemplo, de los judios conversos en la Castilla del si-
glo XV1, segtin los imaginaban muchos gentiles, y también el de
los negros e hindiies en la Unién Sudafricana en el XX, segin se
los imaginan quienes discriminan contra ellos. Todos los gru-
pos que sufren discriminacién o estigma se revelan como dis-
tintos de como son percibidos por quienes los relegan o morti-
fican en cuanto nos acercamos a ellos desapasionadamente. No
obstante la imagen tergiversada que de ellos se posee tiene unos
poderosos efectos sociales, mds alld de la verdad o falsedad ob-
jetiva de lo que retrata. '

Todos estos fenémenos grupales se plasman en el compor-
tamiento o accién social, pues todo contenido social de con-
ciencia implica accién o conducta concreta. Y la accién misma
es un elemento central de todo grupo: en realidad los grupos
—al igual que todo fenémeno inscrito en el terreno de lo so-
cial— solamente pueden ser concebidos en términos dinami-
cos, como redes o estructuras sociales de accion e interaccion en-
tre seres humanos.

4. LA ACCION SOCIAL: LA INTERACCION HUMANA

Hay accién social siempre que uno o varios individuos se com-
porten con respecto a una situacion en la que estan presentes
otros seres humanos, y a la que atribuyen un significado subje-
tivo. Cuando ello no es asi nos hallamos frente a un caso de
comportamiento meramente biolégico o de alguna otra fndole
no social. Esta tltima clase de comportamiento pertenece a una
esfera muy reducida de la actividad humana, puesto que casi
toda ella cae dentro de la esfera de lo social. Ciertas acciones
que en principio parecen asociales (la plegaria del eremita, los
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experimentos de un quimico solitario en su laboratorio) son
también profundamente sociales, aunque lo social no agote ni
mucho menos su naturaleza. Practicamente todas las activida-
des humanas tienen una dimensién social. Un almuerzo, por
ejemplo, puede ser entendido como acto biolégico, pero es evi-
dente que la comensalidad, la convivialidad, la igualdad social
y el ritual familiar o de amistad que lo acompafian lo convierten
en un acto esencialmente social. Lo mismo puede decirse de las
practicas litGrgicas: no son sélo actos mediante los cuales los
fieles desean ponerse en contacto con lo divino, sino que obe-
decen a normas colectivas: son también ceremonias sociales, Y
no digamos la actividad laboral o la politica, pues ambas son
obvia y abiertamente sociales.

La definicién que he dado de accién social, como compor-
tamiento al que atribuimos un significado subjetivo procede de
Max Weber, y es ya clasica. Segtin él la accién social (Handeln)
es «cualquier actitud o conducta (Verbalten)... en la medida en
que el agente o agentes de la misma asocien un sentido (o sig-
nificado, Sz##) subjetivo a la mismax». Y afiade: la «accién social
entrafia, de acuerdo con el sentido subjetivo del agente o agen-

tes, la actividad y actos de los demids y estd orientada hacia

ellos». Es decir, en la accién social entra nuestra visién de la si-
tuacién, nuestra percepcion e interpretacion de las intenciones
de los demis y de lo que piensan, asi como los valores morales
y de calculo que tengamos en el momento de su realizacién. Al
no ser automatas, ni entes biolégicos inconscientes, nuestro
comportamiento posee una enorme complejidad, pues esta su-
jeto a evaluaciones, creencias, emociones y percepciones diver-
sas. Lo que hacemos es la consecuencia de lo que queremos y
podemos, asi como de lo que creemos que los demis haran.
Para esclarecer esa complejidad Weber entendi6 la accién
social subdividiéndola en cuatro grandes categorias generales.
La accién debe entenderse, dice Weber, segiin los siguientes
criterios: ) su finalidad racional (Zweckrationalitit), b) su valo-
racion racional (Wertrationalitit), c) su carga emocional (Affek-
tuell) y d) su tradicionalidad. Asi, una accién meramente calcu-
lada para la obtencién de fines al margen de su valor moral es
del tipo 4, y posee una racionalidad instrumental o formal: se

juzga solamente por su grado de eficacia; lo crucial en ellaes la
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adecuacioén de los medios al fin, al margen de los méritos o de-
méritos morales que posean esos medios y ese fin. En cambio,
la conducta racional que se ejecuta bajo la guia de ciertos prin-
cipios morales pertenece a la categoria 6. Su racionglidad se.:ré
sustancial, y no meramente formal. Junto a ellas, existen accio-
nes sociales guiadas por la emocién y las pasiones —el amor, la
envidia, la ambicién, el odio— que pertenecen a la categoria c.
Son acciones afectivas, emocionales. Y, finalmente, hay todo un
universo «tradicional» que genera acciones de habito, costum-
bre y rutina social, con escasa carga emocional y muy poca do-
sis de especulacién racional, en el que se realizan las acciones
del género d. En la realidad concreta, naturalmente, los cuatro
tipos se hallan entremezclados, aunque el peso de cada uno va-
rie en cada caso, de modo que la clasificacién tiene, més que
nada, propésitos de inteligibilidad.

En esta clasificacion cuatripartita weberiana hay, en el fon-
do, acciones de dos tipos distintos, unas racionales y otras
emocionales o irracionales. Por ello algunos autores, como Vil-
fredo Pareto, prefirieron limitarse a esta dicotomia. Para él hay
dos clases fundamentales de accién, la racional y la irracional,
o, para usar su terminologia un tanto anticuada, hay acciones
sociales 16gicas y acciones sociales alégicas. «Son acciones 19’-
gicas aquellas operaciones que van Jégicamente unidas hac':la
su fin, no sélo desde el punto de vista del sujeto que las eje-
cuta, sino desde el de aquellos que tienen un conocimiento
mas amplio», o bien, mas sencillamente, «son acciones légicas
aquellas en las que lo subjetivo y lo objetivo coinciden». La ac-
cién social aldgica, o irracional, es aquella que no retne las
condiciones de objetividad de las precedentes. Aunque sea di-
ficil participar de la opinién de Pareto de que la inmensa ma-
yorfa de la accién humana social es irracional, es indudable
que el nimero de acciones de este género es muy elevado.
Freud y la escuela psicoanalitica desarrollaron conceptos para-
lelos que han echado luz sobre el porqué de la conducta social
irracional, especialmente merced a la nocién de racionaliza-
cién. Para Freud la racionalizacién es un intento de justificar
un comportamiento o unas intenciones determinadas aduc%en-
do motivos diversos del auténtico, que permanece inconscien-
te; segin él, no es que el agente o sujeto mienta adrede, sino
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que desconoce sus propias motivaciones profundas o una par-
te sustancial de las mismas.

Ante las diversas interpretaciones existentes, Edward Shils
y Talcott Parsons intentaron conseguir un grado aceptable de
unificacién conceptual en el terreno de la accién social. Con tal
efecto distinguieron entre motivacién de la accién y orientacién
de la misma. La motivacién es solamente individual. Pero la
orientacién puede ser individual o grupal, y siempre tiene lugar
dentro de un marco de referencia, a través de discriminaciones
cognitivas de seleccién, muchas de ellas fruto de los condicio-
namientos sociales (econémicos, ideolégicos, politicos) a que
se hallan sujetas las personas. En la orientacién de la accién hu-
mana se produce una eleccién de accién social a seguir que re-
vela preferencias individuales o grupales que surgen como re-
sultado de fuerzas muy diversas. En la motivacién el elemento
electivo racional est4 ausente, o es mucho menos poderoso.

La orientacién de la accién puede tener lugar de un modo
«catéctico», lo cual significa, segin estos autores, que existe
una inclinacién casi automatica a reaccionar positiva o negati-
vamente frente a un objeto. La catexis es la tendencia que nos
acerca a los objetos que gratifican y el repudio de los conside-
rados nocivos por el agente. La accién social es siempre de na-
turaleza selectiva y entrafia, salvo en el caso de la més automa-
tica, tradicional o consuetudinaria, un elemento deliberativo,
estratégico, en el cual la tria racional del camino a seguir de-
sempena a menudo una funcién importante. Tanto es asi que
no son pocos los sociélogos que, al igual que muchos econo-
mistas, analizan la conducta humana como si estuviera com-
puesta principalmente por series de elecciones o trias raciona-
les, es decir decisiones que conduzcan a cada cual, una vez
sopesadas las ventajas y desventajas de su comportamiento, ha-
cia una maximizacion de los beneficios y una reduccién de los
costes. Se trata de un modelo potente para el analisis que, no
obstante, no comparten todos los estudiosos de la vida social
humana, aunque la mayoria crea que la conducta racional ast
definida sea un componente descollante del comportamiento
de las personas. Es evidente que nuestras preferencias frente a
cada situacién ejercen un peso decisivo en el calculo de la con-
ducta que decidimos seguir. Pero también lo es que los recur-
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sos a nuestra disposicion y las presiones que se ejercen sobre
posotros tamizan la ruta que escojamos en nuestro comporta-
miento.

El marco de referencia de la accién humana es relacional: el
agente o agentes —no olvidemos que puede tratarse de un gru-
po— esperan siempre una reaccion a su accién por parte de los
demas. Las acciones existen sélo en el seno de redes o sistemas
interrelacionales. Como dice Parsons, es propiedad fundamen-
tal de la accién el hecho de que no consiste tan sélo en res-
puestas ad hoc a estimulos situacionales particulares, sino que el
agente lo rodea de un verdadero sistema de expectativas relati-
vas a la configuracién social en que se encuentra.

Todo esto indica que la accién humana es, siempre, inter-
accién. Nuestra vida misma es relacion. El hombre existe por y
para el préjimo o, en circunstancias conflictivas, a pesar de o
hasta contra el préjimo. Pero siempre ego es porque hay un a/-
ter, y viceversa. El «otro» nos define y conforma (es parte de
nuestro destino y condicién) del mismo modo que yo le defino
y conformo a él o a ella. La relacién social (o mejor dicho, la in-
terrelacion) es pues un fenémeno tan elemental y crucial que
hay quien ha definido la sociologia como la ciencia social rela-
cional por antonomasia, aquélla que concentra su atencién so-
bre relaciones entre seres humanos, la que descubre y explora
su humanidad a través de tales relaciones. El supuesto principal
de la disciplina no seria entonces el estudio de entidades tales
como las clases sociales, o las instituciones, o los individuos,
sino las redes y sistemas de interrelaciones que conforman la
vida social en cada caso.

Intenciones humanas y efectos sociales de la accién

Las acciones sociales son teleoldgicas, es decir, orientadas
hacia un fin, por muy irracionales que sean en algunos casos. Su
naturaleza teleoldgica es bien clara en cuanto analizamos las ac-
ciones de orientacién catéctica, o el sentido que les imprime el
agente, si es que partimos de la clasificacién de Weber. Tanto a
nivel individual como al grupal, las acciones van siempre enca-
minadas hacia fines concretos, subjetivamente deseados. Son,
pues, intencionales. (Existen escuelas que ignoran tales princi-
pios, reconocidos por Marx, Pareto, Weber, Freud, y recogidos
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aqui como validos. La razén que dan sus representantes, los
conductistas o «behavioristas», es que la subjetividad no es me-
dible, y que no es un dato. Pero ya se ha afirmado que, sin re-
chazar la medicién y la cuantificacion cuando sean posibles, el
enfoque socioldgico consiste en suponer la subjetividad y la in-
tencionalidad de la accién social. De lo contrario, los actos y ac-
ciones sociales de los hombres se hacen ininteligibles). Que la
accién humana arranca de una base subjetiva y que es de natu-
raleza teleolégica, intencional —es decir, que posee un sentido
en la conciencia de sus protagonistas— es una hipétesis tan util
como necesaria para la investigacién de la realidad social.

El hombre expresa preferencias e intenta conseguir ciertos
fines con su propio comportamiento. Tales preferencias y fines
no son siempre faciles de determinar —lo que se manifiesta
puede encubrir lo que verdaderamente se desea— pero esto es
asunto muy diferente: las intenciones, secretas o no, siguen
existiendo.

La admisién de la subjetividad e intencionalidad de la accién
social no entrafia un olvido del enorme peso que siempre poseen
en nuestras vidas los condicionamientos externos y socioestruc-
turales. Lo tnico que supone tal admision es que los significados
que posee la realidad externa a la conciencia para el hombre que
la percibe orientan su actividad hacia la consecucién de sus obje-
tivos y la satisfaccion de sus intereses y necesidades. Ahora bien,
al combinarse con un mundo externo sélo parcialmente conoci-

do y comprendido, los resultados de la accién intencional huma- |

na no suelen corresponder siempre a lo deseado o imaginado.
Por ello la sociologia no puede ni quedarse encerrada en el estu-
dio de la subjetividad ni en el de estructuras sociales definidas
como si nada tuvieran que ver con ella. Tiene que estudiar preci-
samente aquella zona en que la libertad y el condicionamiento, la
intencionalidad y la necesidad, se entrecruzan y producen una
nueva realidad. Es por ello por lo que la sociologia debe estudiar
muy especialmente, y como recuerda Karl Popper, los resultados
no anticipados y no deseados de la accién humana. Nuestro fu-
turo siempre tiene un elemento imprevisible, porque nunca co-
nocemos todo lo que hay que saber de la realidad en la que nos
movemos. Ello no quiere decir que no puedan preverse ciertos
eventos ni que no podamos construir en parte ese futuro, confi-
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riéndole algo del sentido que nuestra intencién imponga. Si ello
no fuera asi tendriamos que caer en el més extremo de los escep-
ticismos respecto a la libertad humana, el generado por un com-
pleto determinismo. Mas el ser humano, por lo que se sabe, se
caracteriza precisamente por su muy restringida, pero induda-
ble, capacidad de escapar a condicionamientos biol6gicos y so-
ciales. Como minimo existe un notable anhelo por salirse de
ellos, por crear un universo humano que no esté totalmente sub-
yugado a las fuerzas ciegas del azar y de la necesidad.

La acumulacién de las acciones sociales de los individuos
produce a menudo, y como se acaba de sefialar, efectos no es-
perados ni deseados. Estas consecuencias no buscadas o no dese-
adas de la accién intencional producen lo que se llaman reals-
dades emergentes, resultantes de la agregacion de las diversas
conductas humanas, sean o no intencionales. Un ejemplo clasi-
co es el del rumor en el mundo de las finanzas: si se extiende la
conviccién infundada de que un banco es insolvente, sus clien-
tes retiraran el dinero depositado en él, lo cual provocari su
bancarrota o insolvencia real. Este es también un caso de profe-
cla que se autorrealiza (self-fulfilling prophecy, segin expresion
de Merton). Como se ve, las consecuencias no deseadas de
nuestra conducta pueden constituirse en efectos perversos cuan-
do resultan en una situacién nociva e inesperada. El pablico no
deseaba la crisis del banco en cuestién, puesto que tenia en él
sus ahorros, pero al retirarlos produjo una situacién critica para
el banco y mala para la economia. Tampoco desea el piblico la
destruccién del paisaje por la proliferacién de hoteles y esta-
blecimientos turisticos. Adémas la industria turistica vive del
paisaje y los bienes publicos (playas, montafas, lagos) a dispo-
sicién de sus clientes. Sin embargo, la agregacion de las activi-
dades turisticas pucde tener el efecto perverso de destruir pre-
cisamente aquellos bienes que ella explota y de la que gozan sus
clientes. Un analisis socioldgico satisfactorio de la accién social
debe tener, por consiguiente, dos vertientes: el estudio de las
motivaciones, intenciones y preferencias de los actores, por una
parte, y las consecuencias, deseadas o no, de su conducta.

ST



5. POSICIONES SOCIALES Y NORMAS

Posiciones: rol y status

La accién social ocurre dentro de los grupos, o entre ellos.
Estos no son nunca unidades homogéneas, sino colectividades
internamente diferenciadas. Una forma elemental de diferen-
ciacién interna que encontramos en los grupos es la diversidad
de las posiciones ocupadas por los individuos que forman par-
te de ellos. De hecho es posible describir la estructura de un
grupo —sobre todo si es un grupo reducido— determinando el
numero, distribucién, carécter y limites de las posiciones socia-
les que lo componen. Ahora bien, una posicién social es un fe-
némeno que dista de ser simple.

Como minimo, toda posicién social posee dos aspectos
fundamentales que son —hay que tenerlo presente— el haz y el
envés de un mismo fenémeno, y que en muchos puntos se
confunden entre si. Estos aspectos son el rol y el szatus. Puede
definirse el rol como conjunto coherente de actividades norma-
tivamente efectuadas por un sujeto. El rol de médico, por ejem-
plo, es el conjunto coherente de actividades que agrupamos
bajo la expresion «ejercicio de su profesién»: diagnosticar, cu-
rar, atender enfermos y prevenir enfermedades. El rol de padre
es, sencillamente —y si se nos permite la redundancia— lo que

se llama «hacer de padre»: tutelar a sus hijos, jugar con ellos, .

regafarlos, alimentarlos. Y asi sucesivamente. Los roles inclu-
yen, por lo tanto, deberes: son morales, ademas de meramente
funcionales. Producen unas expectativas de conducta por par-
te de quienes reciben los efectos de su actividad. Como tales
pueden ejercerse bien o mal, cumplirse o incumplirse. Una ca-
racteristica fundamental de los roles es que no son tinicos para
cada individuo: todos tenemos una serie de roles que hemos de
poner en juego, los cuales son, en principio, mutuamente com-
patibles. Un hombre puede ser a un tiempo albafiil, hijo, estar
sindicado, ser fiel de una religién, poseer un cargo en una pefia
deportiva de su localidad y ser miembro de un partido politico;
todos estos roles, aunque diversos, no sélo pueden ser compa-
tibles, sino que algunos de ellos, en ciertas sociedades, pueden
ir muy unidos. Asf, la gran mayoria de albaiiiles en ciertos pai-
ses estan sindicados y, en conexién con este hecho, votan por
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un partido politico dado, o hasta son miembros de él. En gada
caso se exige un minimo'de actividad para que el' rol exista.
Esta actividad es siempre normativa: el sujeto y quienes le ro-
dean deben saber a qué atenerse en términos de conducta.

Fl grado de compatibilidad y congruencia entre lf)s roles que
puede tener un sujeto varia seglin las sociedades; més concreta-
mente, segtin los valores mantenidos por ellas. Hay roles incom-
patibles. La Iglesia catdlica, por ejemplo —salvo en algunas ra-
mas orientales de su religién— no considera que el rol sacerdotal
y el marital sean compatibles. Hay roles, por otra parte, en los
que la ambigiiedad valorativa oscurece la cuestion de la compa-
tibilidad. A causa de ello gran parte de la actividad individual
—sobre todo en sociedades que atraviesan periodos de intensa
mudanza— va dirigida hacia la resolucién de contlictos de rol.
Fn casos extremos, cuando el conflicto es grave, la armonizacion
de los roles se hace imposible, con lo que se produce una desin-
tegracién de la personalidad, que puede manifestarse en una sim-
ple neurosis o llegar a forzar al que la sufre a actos destructivos ta-
les como el vandalismo o hasta el suicidio o el crimen. Sin excluir
una explicacién psicoldgica de estos fenémenos, subray'emos que
su explicacién sociolégica es iluminadora e imprescindible.

El introductor del concepto de rol en sociologia, Ralph
Linton, lo distinguié de otra nocién, la cual constituye el otro
aspecto de las posiciones sociales: el status. El status puede in-
terpretarse como el conjunto de derechos y honores que un in-
dividuo posee en el marco de su sociedad. Mas estrictamente,
el status implica una expectativa reciproca de conducta entre
dos o mas personas. Status también designa lo que en lenguaje
corriente llamamos prestigio, dignidad, categoria. Pero el ejer-
cicio del status dista mucho de ser unidimensional. Asi, un ca-
tedratico —que puede tener muy poco prestigio entre alumnos
y colegas, o ser un académico mediocre— continta teniendo el
status {y el sueldo) que su cargo universitario le confiere, y es-
pera, en sus relaciones profesionales, una conducta deferente
por parte de los estudiantes, de sus subordinados y de'los em-
pleados de su facultad al margen de la escasa estima c1ent1.f1ca
que merezca. El status, en todo caso, nos permite predecir la
conducta de las personas con las que nos topamos, hasta en los

casos de conducta igualitaria, como sucede entre miembros de
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la misma tribu, colegas, compaferos de armas, camaradas. El
status, claro estd, se halla en muy estrecha relacién con las es-
tructuras de poder (econémico, politico) y de autoridad dentro
de un grupo dado. Puede decirse, simplificando un tanto, que
el status representa el aspecto estético de las relaciones sociales,
la imagen social que se tiene del ocupante de la posicién en
cuestién, mientras que el rol puede entenderse como el aspecto
dindmico de estas posiciones, pues todo él es pura accién so-
cial. Por ejemplo, ser un alumno en una escuela es tener un sta-
tus determinado, mientras que estudiar, preparar la leccién o
los exdmenes, es ejercer el rol correspondiente.

El concepto de rol es muy importante en el campo de la so-
ciologia, y también en psicologia y antropologia. Todas las cien-
cias sociales han aislado ciertos aspectos del hombre para poder
investigar mejor su zona de interés. De ese modo, los economis-
tas han hecho uso de la nocién de homo oeconomicus y los estu-
diosos de la ciencia politica han imaginado un homo politicus.
Pues bien, si existe un homo sociologicus es éste un hombre que
ocupa y vive sus posiciones sociales o, més estrictamente, la po-
sicion social total que es la resultante de todas las subposiciones

ocupadas y ejercidas por cada cual. El homo sociologicus seria la .

sede de un haz de roles y de status. Tal haz (o role-set segiin Mer-
ton, cuando se trata del conjunto de relaciones que provienen de
la ocupacién de un determinado status social) puede estar bien
integrado, o no estarlo. En este altimo caso, puede producirse el
conflicto entre roles al que se ha hecho referencia, y que no siem-
pre es facil de evitar. (Llevar una «doble vida» puede ser una so-
lucién, mas o menos incémoda, ante el conflicto de roles: me-
diante ella el individuo intenta separar roles incompatibles en
esferas de actividad mutuamente aisladas).

El homo sociologicus debe estudiarse principalmente desde
el 4ngulo de sus roles sociales, es decir, desde el punto de vista
de su posicién dentro de la estructura general de las interrela-
ciones humanas y teniendo en cuenta la légica de su situacién
dentro de una estructura social dada. Es importante tener pre-
sente, empero, que se trata tan s6lo de un modelo para enten-
der sociolégicamente a las personas y que no conviene abusar
de él. El hombre, hasta sociolégicamente considerado, no pue-
de reducirse a modelo conocido alguno.
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Normas: control social

Siempre que se habla'de roles y de szatus hablamos de nor-
mas. Ya se ha aseverado que ambos eran fenémenos normati-
vos. Los roles deben cumplirse y el stazus contiene una expec-
tativa de conducta por parte de quienes rodean a quien lo
posee. Toda la vida social estd permeada de normatividad, Qbe-
dece a leyes. Leyes, naturalmente, en el sentido de uniformidad
observable o de regularidad o frecuencia de género estricta-
mente estadistico, y no en el sentido juridico ni en el sentido de
ley inmutable y absoluta. La conducta humana es basicamente
normativa. Suele serlo hasta aquélla que se desvia de las normas
prevalecientes en una sociedad dada, porque entonces obedece
a otras: los delincuentes tienen las suyas. Los grupos constante-
mente establecen las reglas de la interaccién o juego social y las
institucionalizan. Las #nstituciones, en sociologia, son constela-
ciones de normas y sistemas de roles: el matrimonio, las iglesias,
los mercados, las fiestas populares, los cargos publicos, todos
estos varios fendmenos pueden ser concebidos como redes nor-
mativas. Mas también son normas los canales de conducta ais-
lados que no cristalizan en instituciones sociales del tipo men-
tado; tal es el caso del lenguaje, y el de las formas de saludo,
vestido, convivencia. Pero todas ellas coadyuvan precisamente
al funcionamiento «normal» de la vida social.

De las normas no hay que tener una idea metafisica, cual si
fueran entidades autosuficientes superimpuestas al hombre
desde fuera de la sociedad, aunque cuando él nace se las en-
cuentra hechas y tiene que aceptarlas en gran medida para so-
brevivir, y no digamos si lo que quiere es medrar. Si las rechaza,
entra en conflicto en el grado de su rechazo, y si éste tiene un
éxito dado, el resultado es la imposicién de normas nuevas. Los
procesos revolucionarios son muy instructivos en este terreno.
Los revolucionarios rechazan muchas normas de la sociedad
cuya estructura politica desean derrocar, pero no por ello dejan
de tener normas propias; més tarde imponen las suyas sobre las
zonas més pasivas de la colectividad. Asi pues, la sociedad se
controla a través de las normas, ejercidas mediante roles y dis-
tribuidas en los diferentes status de los individuos y de los gru-
pos. El control social, uno de los fenémenos capitales de la vida
social, resulta de todo ello.
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El control suele ejercerse, sobre todo, gracias al alto grado
de conformidad que existe en la aceptacién de la norma preva-
leciente. Las fuentes de tal conformidad, empero, se renuevan
constantemente, pues la marcha temporal de la vida social va
produciendo situaciones que antes eran imprevisibles a causa
de la complejidad extrema de la red dinamica que es la socie-
dad. Ademis, la conformidad por si sola no mantiene en fun-
cionamiento las instituciones sociales: su permanencia es refor-
zada y asegurada por una serie de agencias adicionales de
dominacién y control de unos hombres sobre otros, como son
las instituciones politicas, juridicas, religiosas, econémicas. A
pesar de ello la investigacion ha mostrado que las instituciones
o constelaciones de normas y roles se mantienen en gran parte
gracias al consenso social. Otro asunto es el modo como se ha
alcanzado ese consenso, esa interiorizacién psicolégica de nor-
mas y valores. En algunos casos la cosa parece clara: la actitud
consensual surge automaticamente, como ocurre a menudo
con la aceptacién de una lengua determinada por una pobla-
cién. El idioma materno se adquiere en el proceso de socializa-
ci6n, y los habitantes de un pais no tienen que llegar a acuerdo

alguno para hablarlo entre si; el lenguaje aparece dado, y el .

consenso es total, aunque inconsciente. (Dejo de lado en este
ejemplo los numerosos casos de imposicién lingiiistica por me-
dios politicos o ideoldgicos). Algo parecido puede decirse de
algunos cédigos morales prevalecientes. Pero es mias dificil dis-
cernir e] elemento consensual cuando el control social se ejerce
a través de la coercidn, tanto la abierta o despética, como la mas
sutil, que entrafia la manipulacién de la opinién o las creencias
de las gentes. Hay manipulacién cuando los individuos creen
actuar consensualmente o cuando creen que actian segtin sus
propios criterios de lo que les conviene o deben hacer pero en
realidad son inducidos a comportarse segiin los deseos e inten-
ciones de otros. Estos pueden ser gentes que poseen poder e
influencia sobre los agentes que crean opinién —sacerdotes,
idedlogos, periodistas— o pertenecer ellos mismos a estas cate-
gorias. Pueden también ser personas que ocupen puestos estra-
tégicos en los medios que transmiten y crean opinién y creen-
cias, como lo son la televisién, la prensa y la radio.

La doble vertiente —consensual y coercitiva— del control
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social debe siempre ser tenida en cuenta en el estudio de la con-
ducta humana. Toda visién de lo social excesivamente centrada
sobre su aspecto consensual pecara de conservadora, estatica y
ahistérica. No obstante los enfoques que entienden los fend-
menos sociales en términos exclusivos de opresién, explotacion
y coerci6n ignoran el alto grado de inercia, aceptacién del mun-
do tal cual parece ser y conférmidad frente a sus asimetrias y
desigualdades, que es tan descollante en toda colectividad com-
pleja. Hay, como sefial6 Antonio Gramsci, un «sentido comuin»
popular que refuerza con sus consensos los modos de domi-
nacién prevalecientes en una sociedad. Lo que hay que de-
terminar es en qué casos el orden social es mantenido coer-
citivamente —y quién ostenta el poder— y en qué casos es
mantenido consensualmente, y, en tltima instancia, la medida
en que ambos fenédmenos estdn presentes en cada situacion
concreta.

6. FUNCIONES SOCIALES

La accién social no es erratica, va de posicién social a posicién
social, de sujeto a sujeto, de grupo a grupo, crea expectativas de
conducta, se ajusta a norinas, obedece a estrategias y tacticas,
por elementales y groseras que éstas sean. Ello es asi porque
cumple unos fines, que podemos llamar funciones. sQué es una
funcién? En un sentido general, no necesariamente social, es la
manifestacién normal o caracteristica de toda cosa animada o
inanimada. En sociologia, el concepto de funcién tiene un ori-
gen andlogo, pues fue tomada del paralelismo que ciertos so-
cidlogos de antafio establecieran entre el nivel bioldgico y el so-
cial humano. Durkheim, influido por ellos, defini6 la funcién
de una institucién social diciendo que era la correspondencia
entre ésta y las necesidades del organismo social. (Tal defini-
cién se hace mas plausible si sustituimos la palabra «organis-
mo» —muy insatisfactoria— por la de «estructura», aunque
aun asi hay problemas, pues esta manera de ver las funciones
las concibe como meras expresiones de una estructura social
determinante.) A su vez, la aceptacién durkheimiana de fun-
cién fue recogida por el antropélogo Radcliffe-Brown, quien,
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sin embargo, aclaré que por «necesidades» debian entenderse
las «condiciones necesarias para la existencia» del grupo en
cuestién. Segin él, el funcionamiento de cada unidad social
—individuos o instituciones— preserva la estructura social, la
cual puede definirse en este contexto como conjunto de fun-
ciones.

Otro antropdlogo, Bronislaw Malinowski, entendié que la
nocién de funcién era el elemento clave para comprender la
vida social, especialmente la de las sociedades llamadas primiti-
vas, que él estudié como conjuntos, bien trabados, de funcio-
nes o variables interdependientes. La concepcién funcionalista
de la sociedad que Malinowski propone encuentra precedentes
en Marx y Engels, como este autor reconoce. Pero Marx y En-
gels evitaron la teoria de la causacién bioldgica de las institu-
ciones sociales mucho més que Malinowski; en vez de ello hi-
cieron énfasis en una concepcién histérica de las necesidades
humanas, lo cual relativiza atin mas el estudio de las institucio-
nes sociales, pues cada época histdrica posee las suyas, asi como
sus valores y creencias. Por su parte, Talcott Parsons se esforzé
por liberar atin més las funciones sociales de sus implicaciones

biolégicas. Hay necesidades biolégicamente determinadas, de-

cia, como lo es la de alimentarse, pero no puede demostrarse
que los procesos humanos de produccién de alimentos estén

determinados biolégicamente; dependen de condicionamien- .

tos econémicos, de creencias, de prejuicios y de la tecnologia

que se tenga a mano. Asi, los habitos alimentarios dependen en

gran manera de las campafas publicitarias que hagan las em-
presas de la industria, y no de nuestras necesidades dietéticas
objetivas.

Si nos hacemos eco de la definicién de funcion dada por
Merton, diremos que una funcién social es toda consecuencia
observable producida por la presencia de un elemento dado en
el seno de un sistema social, la cual aumenta o mantiene su gra-
do de integracién. Esto significa dos cosas: primero, que las
funciones son el marco de referencia de la accién social; o, di-
cho de otro modo, la accién social cumple funciones; segundo,
las funciones explican el caracter teleolégico de la accién social,
la cual en Ja mayoria de los casos est4 orientada en parte hacia
los fines establecidos por la estructura social de la que emanan.
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Asi por ejemplo, la conducta del obrero que acepta un nivel de
salarios sujeto a las fluctuaciones de los precios en el mercado
de los productos que él mismo crea es altamente funcional para
]a estructura social —la capitalista, en este caso— que, a su vez,
determina los modos de funcionamiento de sus componentes
basicos: trabajo asalariado, capital y distribucién de beneficios
entre los propietarios o accionistas de la empresa. Este es un
ejemplo simple. La aparicién de un estado intervencionista, o la
presion de los sindicatos sobre los niveles salariales indudable-
mente complica el andlisis, pero éste debe comenzar por los as-
pectos mis elementales de la situacion.

No todas las acciones sociales benefician o mantienen una
estructura social. (Qué diremos del obrero del ejemplo ante-
rior si, unido a sus compafieros, decide lanzarse a la huelga para
exigir que la empresa sea transformada en una cooperativa? Es
evidente que su conducta ird contra parte de la estructura so-
cioeconémica en la que hasta entonces ha trabajado, es decir,
que sera disfuncional para ella, aunque sea muy funcional para
el modo autogestionario de produccién. Segin el mismo Mer-
ton, las disfunciones son consecuencias observables que menos-
caban, minan o erosionan una estructura social dada. Afirmar
que un fenémeno es funcional no significa aseverar su bondad
o maldad; lo mismo puede decirse de los fenémenos disfuncio-
nales. Por ejemplo, un conflicto bélico-serd funcional para los
traficantes de armas que acrecientan sus ganancias y su fuerza e
influencia, al tiempo que tal conflicto serd disfuncional para
quienes sean derrotados y también para la poblacién de los
bandos contendientes, que sufrirdn penalidades. La implanta-
ci6n de una nueva religién puede ser disfuncional para los gru-

- pos religiosos ya establecidos, y funcional para los grupos que

la propugnan. Muy a menudo los fenémenos sociales tienen esa
doble faz simultanea de funcionalidad y disfuncionalidad.
Merton traza otra distincién que es menester reproducir.
Clasifica las funciones sociales en dos categorias: latentes y ma-
nifiestas. Las funciones latentes son aquéllas que contribuyen al
ajuste o adaptacién del sistema social y que al mismo tiempo ni
son deseadas ni conscientemente reconocidas por los indivi-
duos que forman parte del mismo. Cuando, por ejemplo, una
tribu organiza una danza para conjurar la lluvia en tiempo de
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sequia, la funcién manifiesta es pedir al dios de la lluvia que rie-
gue los campos; y la latente, no menos importante, es la de
mantener la moral y cohesién del grupo en un momento de ad-
versidad econémica y la de sublimar sus intensas frustraciones,
causadas por el hambre. Los estudios de Marx sobre ideologia
ya partian del supuesto de la existencia de funciones u objeti-
vos manifiestos en las doctrinas o concepciones de ciertos gru-
pos, y de funciones u objetivos latentes, ticitos o secretos, diri-
gidos al mantenimiento de la situacién de preeminencia del
grupo en cuestion, interesado en que sean universalmente acep-
tadas.

La elucidacién y clasificacién de los tipos fundamentales y,
por ende, mis generales de funcién social existentes ha de dar
como resultado una concepcién de la estructura social mas
ajustada a la realidad. Semejante tarea puede partir quizds de
una indagacién de los «requisitos funcionales» de toda socie-
dad humana; es decir, de una pesquisa analitica que satisfaga la
pregunta ¢qué necesidades centrales hay que satisfacer para
que un sistema social continie manteniendo su existencia? (El
envés filoséfico de esta pregunta seria: ¢cémo es posible la so-

ciedad misma?) Aunque no es posible dar una respuesta Gnica,

a esta cuestién de los requisitos funcionales bésicos de toda so-
ciedad, el intento de clasificacién de Parsons no carece de inte-

rés. Segiin él, los problemas funcionales basicos que debe re- .

solver la accién social son los siguientes:

1. La consecucién de sus fines perseguidos (goal attain-
ment).
2. La adaptacién al medio y a la situacion (adaptation).

3. El mantenimiento de la pauta, patrén o modelo sobre el .

que esta constituido el sistema social (pattern maintenance).
4. La integracién de dicho sistema (¢ntegration).

Segtin estos criterios, los grandes haces de actividad que
existen en la sociedad pertenecen cada uno principalmente a
una de estas categorias, y ello del siguiente modo. La consecu-
cién o logro de los fines para los que existe una institucién o un
grupo debe realizarse a través de la coordinacién y el control
del comportamiento de quienes los componen; se trata de la di-
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mension o funcién politica de la vida social. En ella el poder, la
autoridad y la estrategia son elementos fundamentales que se
reparten de modo desigual a través de quienes componen los
grupos humanos que ejercen dicha funcién. Por su parte, la
adaptacién al medio social o ecolégico implica la produccién,
distribucién, almacenamiento, abasto y consumo de bienes es-
casos entre una poblacién dada; es la funcién econémica. El
mantenimiento de la pauta o forma de cada grupo no se realiza
solamente por medio de su control politico, sino también a tra-
vés de la renovacién y transmisién de los elementos culturales
que caractetizan una sociedad —desde su lenguaje hasta su re-
ligién e ideologias— y se realiza de un modo institucionalmen-
te mas difuso que en los casos anteriores, aunque es igualmen-
te identificable; tratase de la funcion cultural. Cada colectividad
posee e inculca su cultura a sus miembros, lo cual los identifica,
distingue y cohesiona. Junto a estas tres grandes funciones ha-
llamos la creacién, puesta en vigor y mantenimiento de las nor-
mas que gobiernan la interaccién en el seno de un sistema so-
cial, fenémeno que consolida el puesto de los individuos en el
orden social, y que se produce, entre otros modos, a través del
proceso de socializacién (que examinaremos en el préximo ca-
pitulo). Es ésta la funcion integradora o normativa.

Para entender esta interpretacion cuatridimensional de las
grandes funciones de la vida social hay que tener en cuenta que

" ningiin grupo, colectividad o institucién existe en puridad eje-

cutando una sola funcién de las cuatro enumeradas. Asi, una
institucién econdmica (por ejemplo, una fabrica de automévi-
les) tiene también que tener su politica econémica, su actividad
para mantenerse tal cual, o mantener su estructura y hasta las
funciones socializadoras y educadoras de los empleados que en
ella trabajan; lo que hay que distinguir, claro est4, es el hecho de
que una funcién —en este caso la produccién y venta de ve-
hiculos, es decir, la actividad econémica— es preeminente so-
bre todas las demas. No obstante, en una sociedad primitiva, en
una tribu reducida y aislada en la jungla, por ejemplo, nos en-
contraremos con que la diferenciacién interna de funciones es
tan baja que todas ellas aparecen las mas de las veces fundidas
en cada una de sus instituciones. Asi, en una sociedad de esta
naturaleza, la familia es, a la vez, una unidad politica, religiosa,
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econémica, de linaje y de socializacién e integracion. Nos ha-
llamos, pues, ante unos criterios esencialmente analiticos e in-
terpretativos de la realidad social.

Es posible que quien se acerque por vez primera a distin-
ciones entre grandes haces de funciones (o grandes subsistemas
de la sociedad) como las aqui presentadas (que provienen, en
este caso, de Talcott Parsons) piense que son algo abstrusas y tal
vez hasta innecesariamente abstractas. Reflejan, sin embargo,
unas grandes categorias de actividad humana que también iden-
tifica nuestro sentido comin. Asi, todos distinguimos entre la
esfera politica, la cultural, la econémica y la del orden normati-
vo, por ejemplo. Y todos entendemos que en los cuatro 6rdenes
estan presentes también los otros tres. Asi, el poder penetra el
universo de la cultura del mismo modo que la ley y los regla-
mentos permean la vida econémica. Por otra parte es facil com-
prender que si existe un orden o sistema social en cada caso, la
produccién y consumo de bienes forman su subsistema econé-
mico, como el poder y la autoridad constituyen su subsistema
politico. La sociedad es, en el fondo, una e indivisible, pero ne-
cesitamos distinciones analiticas para entenderla.

7. CONFLICTO SOCIAL

El conflicto es una de las categorias mas vastas de la vida social.
Toda ella es o conflicto o integracion: las mas de las veces, am-

bas cosas a la vez. Frente a la accién social integradora o fun-
cional, basada en un mayor o menor grado de cooperacion, se
alza la otra gran categoria de la conducta humana, la actividad
opositiva o conflictiva. Como sefialé Simmel el conflicto social
es uno de los modos basicos de vida en sociedad; mediante él
los hombres intentan resolver dualismos divergentes y alcanzan
un nuevo tipo de integracién o unidad, aunque ello sea a costa
de la opresién, el aniquilamiento o la subyugacién del rival o ri-
vales. Este proceso de unificacién y resolucion de antagonis-
mos tiene también consecuencias disociativas, especialmente
cuando nuevos subgrupos dejan de serlo para convertirse en
grupos independientes. :
Los modos del conflicto son muy varios: incluyen friccio-
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nes familiares, luchas de clases, la competicién econémica en-
tre las empresas, las guerras, los antagonismos ideolégicos, la
Jucha por el poder dentro de las facciones politicas o entre
ellas, la concurrencia entre competidores econémicos, la rivali-
dad erética entre quienes pretenden una misma o un mismo
amante, las pugnas deportivas, la rivalidad entre artistas que
desean acaparar la atencién del publico y asi sucesivamente.
Por ello resulta harto dificil clasificar la inmensa gama de la ac-
tividad conflictiva de los seres humanos. Destacaré tan sélo la
distincion elemental entre el conflicto violento y la competencia,
competicion o concurrencia; esta Gltima posee unas «reglas de
juego» mds rigidas, que tedricamente protegen la integridad de
todos los competidores. Estrictamente, la diferencia es sola-
mente de grado, pues consiste en que la competencia es mucho
menos cruenta: la agresividad queda canalizada en un sistema
de convenciones que excluyen la violencia directa aunque no la
conducta hostil. En el mercado, por ejemplo, las empresas
compiten y con frecuencia se destruyen mutuamente (o unas
absorben a otras) a través de una hostilidad indirecta: guerras
de precios, maniobras de bolsa, campafas publicitarias, ofertas
de compra de acciones, espionaje industrial mutuo y toda suer-
te de argucias y estrategias para el control del mercado.

El conflicto social es la lucha consciente (directa o indirec-
ta) entre individuos, instituciones o colectividades para lograr
un mismo fin o conseguir fines incompatibles entre si. Junto a
esta definicion propia hallamos otras como la de Lewis Coser
quien lo define como la «lucha por los valores y por el status, el
poder y los recursos escasos, en el curso de la cual los oponen-
tes desean neutralizar, danar o eliminar a sus rivales». Es decir,
el conflicto social es una liza entre personas, grupos o colectivi-
dades por la consecucién de bienes escasos por medio de re-
cursos también escasos. Los conflictos, como se acaba de decir,
varian de un modo amplisimo: el conflicto existe tanto cuando
dos mujeres se disputan la atencién de un hombre mediante el
uso de sus respectivos recursos de atraccién erdtica como cuan-
do dos estados movilizan a sus poblaciones y las lanzan a la gue-
rra entre si. Al ser una categoria muy general, su estudio en abs-
tracto tiene sus limites. Es més provechoso analizarlo en sus
manifestaciones mas especificas, como pueden ser, por ejem-
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plo, la competencia antagénica entre capitalistas, el conflicto
de clases, las luchas ideolégicas y politicas entre partidos, las-
pugnas religiosas entre iglesias y sectas, y asf sucesivamente.

Es posible que, como parecen indicar algunos estudios psi-
colégicos, el hombre posea ciertas caracteristicas de agresivi-
dad o de ambicién ilimitada innata —parcialmente recogidas
en la seccién 2 de este mismo capitulo— pero es muy necesario
insistir en que los apetitos y deseos (sean o no hostiles o dafii-
nos para uno mismo u otros seres humanos) son también defi-
nidos socioculturalmente: es la estructura social, la vida comu-
nitaria y la inculcacién de valores altruistas a través de la
religion, la ideologia o la mentalidad de cada grupo lo que los
neutralizan, ponen coto o, al contrario, estimulan. De ello se si-
gue que conviene no abusar de afirmaciones generales sobre la
innata agresividad del hombre y especificar, en cambio, cules
son los condicionamientos culturales o estructurales que deter-
minan los modos conflictivos de interaccién asi como los mo-
dos pacificos de coexistencia. El estudio del conflicto es pues
también el estudio de la paz.

Ciertas formas de conflicto y antagonismo son necesarias
para el mantenimiento de la identidad y las fronteras de cada
grupo social. Todo conflicto, como sefialara Lewis Coser, posee
una serie de aspectos funcionales para algunos de los grupos
que entran en él. En primer lugar, el conflicto aumenta la cohe-
sién del grupo en liza, en muchos casos. Tanto es asi, que hay
grupos que no existirfan si no vivieran en conflicto, o en peligro
del mismo, real o imaginario. Tal fue el caso de Roma durante
toda su época anterior al Imperio: la lucha de 6rdenes o clases
entre plebeyos v patricios hubiera dado al traste con la estruc-
tura interna de la sociedad romana si ésta no hubiera estado, en
_ su conjunto, en pie de guerra permanente contra sus enemigos
externos. Sin su espiritu militante y su lucha contra la herejia
protestante no se hubiera creado ni hubiera medrado la Com-
paia de Jests. Los equipos deportivos viven y se constituyen
por y para el conflicto: el combate atlético por la victoria. Mu-
chas naciones se han forjado en el combate contra sus opreso-
res. Las diversas pautas de desigualdad social que han prevale-
cido durante toda la historia conocida han sido la consecuencia
de conflictos y han dado lugar a ellos, consolidando asi clases,
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castas, estamentos y facciones de toda indole. O sea que la di-
versidad social es a su vez causa y efecto de la naturaleza esen-
cialmente conflictiva que ha poseido la sociedad humana a lo
largo de toda su historia.

-8. ESTRUCTURAS Y SISTEMAS SOCIALES

Conceptos

La concepcién de la realidad social en forma estructural es
necesaria, dada la naturaleza interactiva o relacional de sus
fenémenos: es menester estudiarlos como todos, como conjun-
tos, como realidades distintas de la mera suma de los indi-
viduos, instituciones y eventos que los componen. Las estruc-
turas son entidades sociales cuyos componentes se hallan en un
estado de minima integracién mutua, por incémoda o conflic-
tiva que ésta sea. La vision estructural de la sociedad también es
necesaria porque entender el mundo es atribuirle un otden (es
decir, una estructura), poner orden, por lo menos en nuestra
propia mente como observadores o como participes en la vida
social, en lo que de otro modo seria un caos. Otro asunto, de
naturaleza epistemolégica, y en el que no es menester entrar
aqui ahora, es el de saber si a nuestra concepcién del mundo
(social, en nuestro caso) corresponde un orden objetivo similar,
o si ello no es de tal modo. En todo caso, la pretensién de la so-
ciologia es la de obtener una visién de la sociedad que sea lo
mis fiel posible al mundo que retrata e interpreta, tal y como es
objetivamente, con independencia de nuestras fantasias u opi-
niones.

Como he indicado, la realidad social se genera a través de
Fonducta y accion de las gentes, es decir, mediante relacién o
interaccién. Esta, por su parte, se va plasmando en ciertas pau-
tas e instituciones a las que podemos denominar estructuras y
que constituyen el mundo social objetivizado, institucionaliza-
d_o (o reificado) que nos rodea. A causa de este proceso —ac-
¢ién, por una parte, institucionalizacién, por otra— la sociedad
puede contemplarse desde dos puntos de mira opuestos: el del
hombre (o individuo) en accién e interaccién permanente con
Sus semejantes, o el de las estructuras cambiantes en las que se
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mueve, fruto originariamente de dichas interacciones, y que de-
terminan en buena medida su conducta. Aunque algunos ha-
yan optado por estudiarla desde uno u otro angulo (ya como
«invididualistas metodoldgicos», ya como «estructuralistas»)
nada impide preconizar una tercera via, que entiende la reali-
dad social como resultado de la tension permanente entre estos
dos grandes procesos generales de la existencia societaria y
otorga igual importancia a ambas perspectivas.

Definiremos la estructura de la sociedad diciendo que es el
conjunto, relativamente estable, de las interrelaciones o inter-
acciones entre sus diversas partes, mas la distribucién de estas
partes segiin un orden dinamico. En efecto, las interrelaciones
sociales son basicamente acciones sociales, y éstas, como he in-
dicado antes, son normativas. Esto significa que las interrela-
ciones sociales poseen un grado considerable de permanencia,
que muy frecuentemente trasciende la duracién de la vida de
los individuos. Si estudiamos, pongamos por caso, el status de
la nobleza en una sociedad feudal podremos delinear sus privi-
legios a través del tiempo y del espacio en virtud de su estabili-
dad minima como estamento dominante. ¢Cémo podriamos, si
no, hacer generalizacién valida alguna sobre el feudalismo? La
nobleza ocupa un cierto lugar (posicién social) de suficiente
permanencia para que podamos estudiar lo que llamamos «es-
tructura social feudal». El orden feudal, empero, es dindmico,
pues él mismo conlleva, por asi decirlo, las semillas de su mu-
danza. En un momento histérico dado (por ejemplo, en Fran-
cia tras la Revolucién de 1789) ya no nos sera posible hablar de
la nobleza en los mismos términos. Es decir, que cuando anali-
zamos una estructura social y explicamos sus interacciones y la
distribucién de sus unidades sociales, estamos perfectamente
percatados de que no tratamos con un orden estitico aunque
alguna vez nuestra presentacién de los fenémenos pueda ha-
cerlo parecer.

En ningtn caso hay que confundir la estructura social ob-
jetiva con nuestra percepcién de ella. Esta dltima dista de ser
perfecta y por ello el desvelamiento de la estructura social real
—que en sociologia se realiza a través de un proceso epistemo-
lé6gico normalmente llamado andlisis estructural— es una de las
tareas basicas de la indagacién dentro de la disciplina. En todo
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caso toda estructura social esta formada por hombres y mujeres
concretos, vivos, aunque aparezcan integrados en diversos gru-
pos, instituciones, comunidades, clases sociales o movimientos
sociales.

En contraste con el nivel de concrecién que posee toda es-
tructura social se halla el sistena social, el cual es ante todo una
pauta de interaccién humana, sobre la cual se establecen redes
concretas de relaciones. La familia nuclear monogamica, por
ejemplo, es tal pauta o sistema (de parentesco) sobre el que se
establecen las familias concretas a las que pertenecemos, y las
cuales poseen, cada una, una estructura dada, segiin el nmero
de hijos, existencia o no de ambos padres —uno puede haber
fallecido— y conexiones con otros deudos y parientes. El siste-
ma capitalista es otra pauta, en este caso de divisién del traba-
jo, apropiacién de los beneficios e inversién de capitales, pero
la estructura capitalista del pais x o y en el afio z es la realidad
en que se concreta tal pauta. Como se ve estas distinciones son
bastante importantes. Es necesario sefialar dos cosas para de-
jarlas bien claras. En primer lugar, y en lenguaje corriente, no es
raro hallar que las nociones de sistema y de estructura son usa-
das de modo indistinto; aunque seria deseable el uso apropiado
de los vocablos, no creo que sea necesario querellarse por tal
identificacién, siempre que no se creen confusiones. En segun-
do lugar, y éste es un aspecto delicado, la nocién de sistema,
aunque sea aceptable para describir la sociedad, debe ser usada
siempre con cautela. Hay que tener en cuenta que una sociedad
es en realidad sélo un cuasisistema, y no un sistema cerrado,
perfecto, aislado. Fl sistema social lleva en si mismo, ademas,
toda una serie de tensiones y contradicciones que le obligan a
cambiar y transformarse a través del tiempo, como hemos de
ver en el resto de este tratado.

Caracteristicas

El asiento fisico de una sociedad, es decir, su espacio o te-
rritorio, es, en cierto sentido, parte de su estructura. Del clan a
la comunidad urbana, de la tribu al estado, todas las colectivi-
dades tienen que entenderse con ayuda de su marco territorial;
alin mis, con ayuda de su relacién particular con su mundo fi-
sico. La rama de la sociologia que estudia estos fenémenos es la
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ecologia bumana, la cual investiga las relaciones mutuas entre
hombre y medio fisico, la distribucién geogréfica y espacial de
los fendmenos sociales y la relacién de nuestra especie con sus
recursos naturales. Junto a la territorialidad, otro elemento de
base de la estructura social es la poblacion. En el sentido de la
sociologia no interesa conocer la poblacién que habita un terri-
torio solamente, sino muy especialmente el volumen y densidad
de los grupos sociales, pues toda variacién cuantitativa de la
poblacién acarrea cambios cualitativos, como sefialé Simmel.
Las variaciones demograficas afectan también a la estructura
social: ellas explican, en gran parte, fenémenos de tal enverga-
dura como las migraciones, las invasiones y un buen nimero de
fenémenos geopoliticos.

Como debemos colegir de los puntos ya examinados, la po-
blacién asentada sobre un territorio se estructura en una trama
de grupos y subgrupos. Estos grupos y subgrupos pueden con-
siderarse como unidades de la estructura, siempre que tenga-
mos en cuenta que ellos mismos poseen, a su vez, estructuras.
Nos encontramos con una problematica paralela y parecida ala
que teniamos al estudiar los grupos. Segln convenga a nuestra
perspectiva, consideramos una subestructura como estructura,
y un subsistema como sistema. Ello es perfectamente factible si
no perdemos de vista los principios de subordinacién y supra-
ordenacién que cubren todo el dmbito social. Junto a estos
principios, es menester tener en cuenta que los grupos no se ex-
cluyen siempre mutuamente: el fenémeno clave de la plurali-
dad de los roles, ya considerado, explica la posibilidad de que
ciertos grupos se interpenetren O que grupos muy diversos
compartan muchos miembros en comtn.

Basicamente, la estructura social pivota sobre dos tipos de
grupo, los que son primordialmente comunitarios y los que son
primordialmente asociacionales. La comunidad y la asociacion,
grandes categorias sociolégicas, seran definidas y examinadas
en detalle en la seccién I del capitulo IV. De momento refira-
monos tan sélo al hecho de que los requisitos funcionales de la
vida social imponen una diferenciacién interna de la sociedad
en grupos dedicados principalmente a la satisfaccién de cada
uno de los mismos. Habri asi grupos dedicados al control so-
cial, encuadrados, por ejemplo, en las instituciones juridicas,
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punitivas y de vigilancia de la sociedad. Los habra dedicados a
]a movilizacién de recursos materiales, o sea a la adaptacion al
medio y a la produccién.y consumo de bienes. Los habré dedi-
cados a la socializacién, integracién y transmision de los valores
predominantes, como lo son aquellos enmarcados en las insti-
tuciones educativas. A su vez, la definicién de los requisitos
funcionales sobre los que se basan estos grupos provendra en
gran medida de la constelacién prevaleciente de valores cultu-
rales. Y encontraremos grupos que ejercen varias de estas fun-
ciones a la vez. En una sociedad de las llamadas primitivas,
como se ha indicado ya, la familia o el clan es una unidad mal-
tiple, a la vez educativa, emocional, econémica y politica. Estas
diferenciaciones son mas faciles en las sociedades avanzadas
(més complejas), pero esto no quiere decir que no nos topemos
en la sociedad moderna con instituciones cuyos objetivos fun-
cionales son altamente polivalentes.

La divisién funcional significa una divisién social del traba-
joy de las tareas. Esta, por variadas razones, no siempre se rea-
liza segiin las capacidades naturales de cada individuo. En mu-
chas sociedades, por ejemplo, prevalece el status social adscrito
o heredado sobre el conseguido o logrado por los méritos del
individuo en cuestién; en esas sociedades el nuevo miembro, a
medida que crece, se encuéntra con que su posicion esta deter-
minada por su nacimiento, y que le espera la esclavitud, la ser-
vidumbre, el mando, la riqueza, la obediencia, la milicia, la vida
conventual, sin que pueda elegir: el individuo se encuentra en
un mundo social rigido y su suerte parece estar ya echada de
antemano. La desigualdad, resultante en una estratificacién so-
cial, es una de las consecuencias mas evidentes del modo de do-
minacién y de divisién del trabajo predominante, combinado
con las creencias e ideologias que lo refuerzan. Normalmente
existe una estrecha correlacion entre los estratos y las posicio-
nes sociales ocupadas por los miembros de los grupos de cada
sociedad. Asi, en la milicia —que podemos considerar como
rama de la politeya o constelacién de poder publico— es tipico
hallar en los puestos de mando a miembros de la nobleza o de
la§ clases altas en la mayoria de las sociedades tradicionales,
mientras que el soldado solia ser en ellas, invariablemente, de
origen plebeyo, popular o hasta pobre de solemnidad. La jerar-
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quia eclesidstica catdlica —sobre todo en la Edad Media— ha
seguido similares correlaciones.

Todo esto implica, cuando es percibido por las personas
excluidas como intolerablemente injusto, un conjunto de ten-
siones que se resuelven a veces en luchas de clases, o en revolu-
ciones, en un sistema represivo y, en otras, €n una resignacion o
fatalismo (consenso) generalizado acerca de la suerte que a
cada uno le ha tocado al nacer, segiin ha inculcado en las men-
tes de los hombres una educacién determinada, con su carga de
creencias morales de indole religiosa o ideolégica. En resolu-
cién, la estructura social no puede concebirse como un sistema
estable y arménico de partes complementarias, con todo y con
que gran parte de la accién social es, como se afirmé antes, con-
sensual y reproduce costumbres heredadas.

La vida social es conflictiva por lo menos en la misma me-
dida en que es consensual. En consecuencia, puede decirse que
la estructura social es concebible como un sistema relativamen-
te funcional en busca de equilibrio, el cual debe resolver pe-
rennemente tensiones y antagonismos externos e internos, mu-
chos de ellos generados por la insatisfaccién de los hombres
con su propio destino o posicién social. Mas, llegados a este
punto, conviene salir al paso de toda interpretacién metafisica
de esta afirmacién: en efecto, algunas escuelas, como la llama-
da estructuralista, tienden a hipostasiar el concepto de estruec-
tura y a concebirlo como un deus ex machina que todo lo expli-
ca. Asi, cuando aqui se dice que la estructura «debe resolver
perennemente tensiones y antagonismos», no quiere significar-
se que ella tenga una vida propia, externa a los individuos, gru-
pos o colectividades concretos que existen en una sociedad
dada. Quiero decir simplemente que existen conflictos y anta-

~ gonismos y que cada elemento de la estructura (compuesto por

individuos y por grupos concretos de personas) intenta resol-
verlos en provecho propio o de un modo favorable a sus inte-
reses y concepciones del mundo. Carecemos de pruebas de que
exista un orden social duradero que sea totalmente ajeno a los
intereses e intenciones latentes o manifiestos de cada grupo, co-
lectividad e individuo, si bien es cierto que la mera existencia
de un orden social —una estructura— es un requisito para la
vida de nuestra especie. La tensién entre la fuerza centripeta
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del requisito del orden universal y la centrifuga de los intereses
¢ intenciones particularistas —de clase, clan o institucién— en-
cuentra equilibrios y «soluciones» concretas de la mds diversa
indole, que van desde el establecimiento de pautas igualitarias
de convivencia hasta la represion sistematica de unos hombres
por otros; desde el hieratismo tradicionalista hasta la institucio-
nalizacién del cambio social acelerado. Nuestra tarea ahora
consiste precisamente en iluminar, siquiera someramente, algu-
nos de los aspectos mas interesantes de estos fenémenos tan di-
versos, que hasta ahora sélo hemos podido examinar de mane-
ra inevitablemente abstracta.
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ciedad (Gedisa) y George Homans, E/ grupo humano (EUDEBA). La
divisién de la raza humana en géneros y sus repercusiones sociales
—sobre todo para la desigualdacd-- - son tratadas a lo largo de todo el
presente manual, siempre que surge el tema; véase Celia Amorés, Ha-
cia una critica de la razon patriarcal (Anthropos); Simone de Beauvoir, E/
segundo sexo (Siglo Veinte); Maria Antonia Garcia de Ledn et allii, So-
ciologia de las mugeres espariolas; Luis Garrido, Las dos biografias de la
mujer en Esparia (Instituto de la Mujer); Roberta Hamilton, La libera-
cion de la mujer (Peninsula), y Amelia Valcércel, Sexo y filosofia

(Anthropos).
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Capitulo 3

LA CULTURA Y EL PROCESO
DE SOCIALIZACION

1. LA SOCIEDAD HUMANA Y LA CULTURA

Sociedad animal y sociedad humana

Los hombres viven en sociedad no porque sean hombres,
sino porque son animales. La aparicién del modo social de vida
ha sido un estadio dentro de la evolucién biolégica previo al
surgimiento del ser humano. Lo tnico que podemos decir del
hombre es que ha llevado este modo de vida a un grado de ela-
boracién muchisimo mas alto que el de la mas complicada es-
pecie animal no humana. Bésicamente, empero, la sociedad hu-
mana continta reproduciendo las caracteristicas de poblacién,
especializacion, solidaridad y continuidad que encontramos en
cualquier otra sociedad animal. El conocimiento de los princi-
pios de la sociologia animal es, por ende, necesario a la sociolo-
gia humana. Junto a la conducta instintiva algunas especies ani-
males poseen conductas aprendidas en la interaccién —caza,
lenguaje— asi como a través de la imitacién, aunque tales pro-
cesos son rudimentarios si se comparan con los que les corres-
ponden en la sociedad humana. Por ello la sociologia humana
no puede reducirse a la animal. No obstante, una sociologia
que no tenga en cuenta el sustrato animal de la sociedad huma-
na seria inaceptable. Fundamentalmente es necesaria la familia-
rizacién del socidlogo con el estudio de la vida social de los
primates. Junto a ello hay que conocer los procesos de la evolu-
cién humana desde la época de los subhominidos, es decir, el
Bajo Pleistoceno, hasta la aparicién del homo sapiens. (El mas
antiguo es el homo sapiens neanderthalensis, en pleno desarro-
llo hace 100.000 afios, y extinto hace unos 35.000.) Los proce-
sos evolutivos de los seres que han sido nuestros antepasados,
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su conducta, el desarrollo de su inteligencia, su antropologia fi-
sica —y la nuestra— son un acervo necesario si queremos dis-
cernir rectamente la naturaleza social del hombre de hoy, es de-
cir el homo sapiens sapiens, aparecido solamente hace unos
40.000 anos. Sobre todo, nos ayudan a no abstraer su conduc-
ta, sus afanes, sus pasiones y sus creencias de su condicién ani-
mal. La sociologia no debe reducirse a la sociobiologia, pero
debe tenerla en cuenta.

Hay un hecho capital que separa la sociedad humana de la
animal: la cultura. La cultura es un hecho peculiar al hombre,
diferente de la naturaleza bioldgica a pesar de encontrarse de
modo altamente rudimentario en alguna especie animal, y de
estar conectada con la biologia y basada en el peculiar sistema
nervioso de los hombres. La existencia de la cultura, pues, no
significa que la sociedad humana pueda abstraerse de su base
zoolégica. A lo sumo puede afirmarse que la vida social huma-
na entrafia una biologia su7 generis, pues ésta se halla cultural-
mente modificada. La cultura es, en buena medida, el modo
humano de satisfacer las exigencias biolégicas. Algunos estu-
diosos de estas cuestiones, percatandose de esta dimensién bio-
légica de lo cultural, han llegado a conclusiones extremistas, se-
gin las cuales todo fen6meno de apariencia no biolégica debe
ser reducido a sus supuestos origenes biolégicos. El arte, la re-
ligién, la poesia épica, serian meras sublimaciones humanas de
los instintos de nuestra especie, reprimidos primero y transfor-
mados después hasta que reciben una expresion aceptable para
la sociedad y sus normas morales. No son s6lo los seguidores de
las doctrinas psicoanaliticas propuestas por Sigmund Freud
quienes aceptan esta proposicién general, sino también un
buen niimero de etélogos. (La etologia estudia la conducta y
expresion de las emociones en los animales.) Estos tdltimos,
al estudiar la raza humana como especie animal —enfoque
perfectamente legitimo y sumamente interesante— practican a
menudo un tipo paralelo de reduccionismo. Asi la agresividad
Intraespecifica que caracteriza a la especie humana y que pare-
ce producir en ella fenémenos tnicos tales como la guerra, la
esclavizacién de unos hombres por otros, la delincuencia, la
tOYtI}ra, es explicada en términos de instintos de territorialidad,
Presion de poblacion o hasta de ciertos «errores regresivos» su-
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puestamente ocurridos en nuestro sistema nervioso durante el
largo proceso de evolucién que condujo a la aparicion del bo-
mo sapiens. Empero, la informacién que nos proporciona el
acervo sociolégico presente obliga a rechazar tales reduccionis-
mos, si bien es menester poner de relieve el hecho de que en
ciertos casos algunos de estos fenémenos —verbigracia la pre-
sién demogrifica excesiva en un espacio reducido, como pro-
ductora de destructividad— deben ser considerados como va-
riables muy descollantes en la marcha de la vida social.

En resumen, ningn fenémeno que interese a la sociologia
es enteramente biosocial o enteramente sociocultural: ambos
factores estdn siempre presentes. El tema mismo con que en
cada instancia nos enfrentamos es quien tiene que dictar si he-
mos de enfatizar mds una perspectiva que la otra. A pesar de
ello, y como es 16gico, la sociologia tiende a subrayar el enfoque
cultural combinado con el socioestructural; ello se debe a su
naturaleza misma como disciplina que estudia hechos sociales
especificamente humanos y no a una hostil ignorancia por par-
te de los soci6logos hacia la dimensién animal de la sociedad
humana.

Definicién de cultura

La clasica definicién de cultura dada por Tylor en su dia es
un tanto vaga, aunque facil de entender: cultura es, segin él, «un
complejo que comprende conocimiento, creencias, arte, moral,
leyes, usos y otras capacidades y usanzas adquiridas por el hom-
bre en cuanto que miembro de una sociedad». La cultura puede
ser entendida como un conjunto relativamente integrado de ide-
as, valores, actitudes, aserciones éticas y modos de vida, dispues-
tos en esquemas O patrones que poseen una cierta estabilidad
dentro de una sociedad dada, de modo que ordenan la conduc-
ta de sus miembros. Todo aquello que el hombre es y hace y que
no procede tGnicamente de su herencia biol6gica queda, pues,
cubierto por el campo de la cultura. El hecho de que yo escriba
en castellano, por ejemplo, no me viene dado en los cromosomas
que originaron mi equipo fisioldgico: el lenguaje es cultura. El
hecho de que el lector que lee estas lineas lo haga tal vez como
estudiante, hecho cultural por excelencia, tampoco puede expli-
carse por su biologia, sino por causas muy ajenas a ella.
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El lenguaje, sin embargo, no s6lo es un componente crucial
de toda cultura, sino que la cultura misma es un lenguaje. Un
Jenguaje inmensamente rico e intrincado en el que ademas del
idioma hablado entra el de los signos corporales y el de los es-
critos, amén de vasto universo de signos y sefiales compartidos
y trasnmitidos en la interaccidén: ciencia, musica, tecnologia,
poesia, religion, buenas maneras, telematica e informatica, ide-
ologias, y tantas cosas mis. Todas son lenguajes.

La cultura y su lenguaje (o lenguajes) consisten en saberes,
conocimientos, valores y pautas de conducta que han sido so-
cialmente aprendidos. La cultura, pues, requiere un proceso de
aprendizaje, el cual es social, lo que no sélo quiere decir que
nace de la interaccién humana, sino que la cultura consiste en
patrones compartidos por una colectividad. Aunque estos pa-
trones o pautas sean forzosamente abstractos —pues no sélo
sabemos cosas especificas sino que conocemos conceptos y
principios, sabemos generalizar y somos capaces de inducir y
deducir causas y efectos— la cultura se manifiesta siempre en
conducta concreta y en resultados. Estos no son, por si solos,
cultura, sino expresién de las pautas culturales que bajo ellos
subyacen. Asi, la nota de una guitarra es un sonido, pero es ma-
sica —una expresion cultural— por su contexto —otras notas
que, encadenadas forman un lenguaje musical— y por las con-
cepciones que de la mdsica tienen tanto los oyentes como el in-
térprete. Precisamente cuando decimos que un musico «inter-
preta» una pieza o una partitura ponemos de relieve el doble
nivel de la cultura: el abstracto, o pauta, que es la composicién
musical, y el concreto, los sonidos especificos que arranca a su
instrumento el musico en un momento determinado.

Alcanzamos pues la naturaleza de cada cultura, y sus diver-
s0s aspectos, a través de los resultados tangibles mediante len-
guajes concretos, acciones sociales y sus efectos. Estos obede-
cen a normas, creencias y actitudes que han sido incorporadas
previamente a los estados de conciencia de las personas y a los
que llamamos, para abreviar y entendernos, cultura, aunque,
como veremos en la Gltima seccién de este mismo capitulo, la
cultura posea también un importante elemento objetivo, que se
ha]la'fuera de las conciencias de las personas. Los estados de
conciencia se manifiestan, pues, tangiblemente en actos y resul-
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tados observables. La cultura misma podra ser abstracta e in-
tangible pero sus resultados son siempre perceptibles y delimi-
tados en el espacio y el tiempo. Tomad como ejemplo la creen-
cia hindi en las vacas sagradas; como tal, esta creencia es
intangible y abstracta, pero se concreta en un sistema de nor-
mas de conducta, de reverencia y respeto al blanco bévido; por
eso es posible ver en la India a algin piadoso creyente fallecer
de hambre junto a la bestia sagrada, la cual, en cambio, es defi-
nida como comestible por culturas diversas. Es mds, en con-
traste con la India, en Lima o en Granada un animal de la mis-
ma especie serfa lidiado y muerto en una corrida, segiin una
tradicién lidica que constituye un patrén cultural hispanico
muy diferente del hinda. Las culturas varian enormemente se-
gin las sociedades. La naturaleza humana es la misma en todas
partes pero se expresa de modo distinto (y hasta opuesto) se-
gun la légica de la situacién en que aparece asi como segiin las
normas y contenido de su cultura: lo que es, en una cultura, un
animal intocable y santo, es, en otra, una bestia que se sacrifica
segtin los rituales de la tauromaquia.

Variaciones aparte toda cultura estd compuesta por ele-
mentos cognitivos, creencias, valores, normas, signos y modos
no normativos de conducta. Vedmoslos. Para empezar, la cultu-
ra posee unos elementos cognitivos. Son un conjunto de cono-
cimientos «objetivos» y certeros sobre la naturaleza y la socie-
dad. De otro modo la colectividad no podria sobrevivir: desde
los pueblos mas primitivos a los mas avanzados en complejidad
cultural todos saben enfrentarse con la brega cotidiana, sean las
que sean las creencias magicas, religiosas, ideoldgicas, estéticas
y otras que podrian calificarse de «no objetivas» que posean. El
cazador aborigen australiano sabe lanzar y recuperar el bume-
rang al igual que el ciudadano de hoy sabe guiar un automévil,
aunque ni uno ni otro conozcan las leyes mecénicas de lo que
con tanta destreza manejan. Junto a estos s6lidos elementos
cognitivos se encuentran las creencias, de las cuales no afirma-
mos su verdad ni falsedad, pues son con frecuencia empirica-
mente incomprobables; las creencias constituyen un acto de fe
sobre el cosmos y la vida, y se manifiestan también en acciones
y resultados que analizaremos m4s adelante cuando estudiemos
las ideologias y, sobre todo, la religién. Al margen de su verdad
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o falsedad las creencias siempre producen resultados porque
las gentes suelen conducirse en buena medida segiin lo que cre-
en ser cierto. Conviene sefialar que existe un grado muy eleva-
do de superimposicién entre lo cognitivo y lo credencial, y que
la distincién es puramente analitica. Podemos tener una opi-
nién o una creencia que corresponda, en parte, a lo que es ver-
dadero. Asi, creer es también un modo de conocer la realidad,
por muy «falsas» que sean las creencias de unos hombres segiin
]a opinién divergente de otras gentes. No todos los modos de
creer son igualmente vélidos en lo que respecta a la verdad,
pero ninguno puede monopolizarla. Asi, el conocimiento cien-
tifico puede expresar verdades que ningtn otro saber puede
igualar; pero hay verdades que sélo la poesia o el arte, y no la
ciencia, pueden transmitir. Nada puede decir la ciencia sobre el
proposito, el significado y el sentido de nuestras vidas, aunque
pueda iluminar algunos aspectos importantes de nuestra exis-
tencia. En todo caso, el conocimiento perfecto no existe: po-
seemos s6lo aproximaciones, mas o menos profundas, a la
verdad.

Por su parte, los valores con que nos acercamos a la reali-
dad y las normas de conducta que los enmarcan determinan
nuestras actitudes. Los valores son concepciones anheladas de
la realidad. Los valores entrafian juicios de deseabilidad o acep-
tabilidad, o de rechazo, que se atribuyen a toda suerte de obje-
tos, ideas y hechos. Asi, volviendo al ejemplo hindg, en el In-
dostan la carne de ternera o vaca es un valor negativo como
alimento; pero en otras culturas es un bien deseable y es un va-
lor econémico positivo. Los socialistas anhelan el socialismo,
los negociantes, la posesién de riqueza, los patriotas, el bien de
su tierra, los padres, la prosperidad de sus hijos. Los valores,
pues, conllevan actitudes que superponemos a situaciones y fe-
némenos dados, y que deben ser distinguidos cuidadosamente
de ellos. Los valores nos hacen desear que el mundo (o un as-
pecto de la realidad) posea ciertas caracteristicas que, con fre-
cuencia, no tiene. Como quiera que los valores deben inferirse
a través de conductas y manifestaciones externas, muchos cien-
tificos sociales —hasta cuando no los ignoran— han optado
por concentrar su atencién sobre las actitudes, mucho mas
detectables, asi como sobre las preferencias de cada cual. Asi,
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mi voto a un partido politico o mi compra de determinado
producto en un supermercado pueden (o no) obedecer a mis
valores ideolégicos o econémicos, pero son en cambio hechos
fehacientes y hasta cuantificables por parte de politélogos, eco-
nomistas y socidlogos. Poseen mayor solidez para la indagacion
empirica.

Pronto se comprende que los valores no pueden manifes-
tarse sin normas de conducta que los enmarquen y que tienen
que ser aceptados por un nimero minimo de miembros de la
colectividad, y en muchos casos por todos. La desviacién o la
violacién del valor y de la norma establecidos suele implicar
una reaccién punitiva por parte de la colectividad en cuestion,
aunque muchas sociedades complejas hayan institucionalizado
un buen nimero de divergencias a través de un conjunto de to-
lerancias aceptables. Asi, las democracias parlamentarias occi-
dentales permiten la pluralidad de religiones, partidos politi-
cos, opiniones; naturalmente, en la practica hay fricciones y la
tolerancia no es absoluta sino relativa; empero, en estas socie-
dades hay un gran margen de coexistencia de normas y valores
diferentes; ello es asi, en realidad, porque hay otros principios
o valores superiores, aceptados por la mayoria, que a su vez
sancionan la tal tolerancia como un bien universal.

Los signos culturales incluyen sefiales y simbolos. Los pri-

meros indican un hecho, simplemente, como es el caso de las

sefiales de transito. Los simbolos en cambio son més complejos
y son parte central del sistema de comunicacién que es la cul-
tura. La red simbélica més importante es el lenguase; sin él el
orden social se desvaneceria. La sociedad humana es inconce-
bible sin lenguaje: es, ella misma, lenguaje. Para estudiarlo des-
de el 4ngulo de mira de la sociologfa se ha desarrollado la disci-
plina de la sociolingiiistica, que introduce criterios clasistas,
étnicos, migratorios, ideolégicos y politicos en la investigacién
de los datos referentes al lenguaje humano. El lenguaje es la ut-
dimbre en la que se teje la vida humana. Esa urdimbre no esta
formada sélo por palabras. Los saludos, los regalos, el atuendo
de las gentes, son lenguajes: a través de ellos nos mandamos
. mensajes los unos a los otros, comunicamos. Finalmente, tene-
mos las formas de conducta no normativas, como son el estilo
peculiar de las gentes de una comunidad nacional: as, los an-
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daluces tienen un «estilo» propio, como lo tienen los sicilianos,
los lapones o los escoceses: Este dltimo elemento es algo vago,
pero no por ello menos real en la conformacién de las culturas.

Cultura y subcultura

Exigencias metodolégicas nos han aconsejado distinguir
entre grupos y subgrupos, sistemas y subsistemas. Del mismo
modo hay que considerar que existen culturas y subculturas. Si
definimos la cultura como un sistema complejo que abarca
todo un amplio territorio o una gran poblacién, tendremos que
hallar un concepto que aclare las variaciones que se encuentran
en su seno, segln criterios locales, nacionales, clasistas, o de
cualquier otra indole. Si, por ejemplo, concedemos que existe
una cultura yanqui, tendremos que distinguir la subcultura de
la costa del Pacifico de la de Nueva Inglaterra, y ambas de la del
Sur. Convendri distinguir entre la cultura de los blancos norte-
americanos de origen anglosajon de la de los de otros origenes
europeos, y entre la de todos estos y la de los de raiz africana,
hispana o aborigen. Estos rasgos no son solamente detectables
en la literatura y lenguas de los Estados Unidos, sino en las di-
versas formas que adopta en ellos el prejuicio social, la ideolo-
gia politica, la educacién y el variado folklore del pueblo esta-
dounidense. En lenguaje coloquial, asi como en el de la ciencia
social, a veces nos referimos a una subcultura simplemente
como cultura —cultura gitana, femenina, obrera, burguesa, me-
didtica, etcétera— sin que ello sea necesariamente incorrecto.
Por otra parte, hay casos en que conviven de forma contigua
varias culturas sin que ninguna sea subcultura de la otra: son
mundos vecinos que se dividen entre si tareas, pertenecen a una
misma economia y conocen una lengua para comunicarse, pero
en puridad coexisten como compartimentos estancos.

Las subculturas no siempre existen en armonia con la cul-
tura general o predominante. Pueden incorporar valores no
aceptados en el 4mbito de la sociedad global. Asi, las actitudes
de una clase social oprimida pueden reflejar un resentimiento
contra la opresora, y también sublimarlo en toda suerte de mi-
tos, fabulas, creencias y formas artisticas. El estibador del mue-
lle y el fletador de navios forzosamente contemplan el mundo
desde diversas perspectivas, por mucho que compartan el mis-
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mo idioma, sean conciudadanos y vivan en la misma localidad
maritima. Normalmente, sin embargo, si no pertenecieran a
subculturas sino a culturas diferentes no se entenderfan sobre
una base de cooperacién minimamente pacifica. Por ello es in-
teresante sefialar como la agudizacion del conflicto entre clases,
regiones o sectores sociales tiende a agudizar también la diver-
gencia de visién del mundo entre las partes contendientes, es
decir, a escindir la base consensual de la cultura.

2. ORDEN Y DINAMICA DE LA CULTURA

Sistemas culturales

Toda cultura puede estudiarse como un sistema o universo
relativamente coherente. En efecto, por muchos antagonismos
que en su seno encontremos, sus partes deben estar integradas
entre sf con un minimo de interdependencia para que tal cultu-
ra subsista. Ninguna es una constelacién totalmente cadtica de
valores, normas y estados divergentes de conciencia, aunque se
den casos de confusién y conflicto entre creencias, actitudes y
valores morales. Las gentes que pueblan el ambito de una cul-
tura dada necesitan compartir en alguna medida un lenguaje,
unas reglas, unas creencias y unos habitos para poder convivir.

Todas las culturas son, empero, conjuntos dinamicos que de- .
ben adaptarse no sélo al medio ambiente fisico y social, sino a

nuevos factores de naturaleza cultural, como son las innovacio-
nes técnicas, la introduccién de ideas o creencias nuevas, las
tensiones entre subculturas y la imposicién o difusién de ele-
mentos normativos. Deben adaptarse, ademas, a los conflictos
que surgen entre los hombres mismos, fruto de intereses en-
contrados, pasiones incompatibles, o de la misma diversidad
interna de la propia cultura. Por todo ello no existen culturas
“inméviles, aunque algunas veces, contemplando algin mundo
muy tradicionalista y conservador desde la perspectiva del
nuestro, moderno y cambiante, asi nos lo parezca.

Cuanto mas rigida es una cultura, cuanto mas incapaz es de
asimilar o enfrentarse con la mudanza de su entorno , menos
posibilidades tendra de supervivencia fuera del aislamiento.
Las culturas més 4giles —a menudo con un aspecto exterior
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mas vulnerable— tienen grandes posibilidades de durabilidad,
aunque también pierden facilmente algunas de sus caracteristi-
cas. Pensemos en dos subculturas helenas: Esparta (rigida, dis-
ciplinada, intransigente) y Atenas (4gil, inquieta, abierta, de-
mocratica). La Gltima ha perdurado en cierta manera hasta
nuestros dias, al sobrevivir a la propia ciudad que la creé. Es la
cultura de la democracia contemporanea, respetuosa con la di-
versidad de opiniones y con el derecho del individuo o de los
grupos a ser diferentes. Con el dominio romano y sobre todo
bajo Bizancio la cultura politica y civica democratica perdi6
muchas caracteristicas, pero tanto en Europa como en otros
paises influidos por ella ha demostrado, muchos siglos después,
una poco comun vitalidad y una tinica capacidad de universali-
zacién. Asi, cuando decimos que somos parcialmente herede-
ros de la Grecia clsica, jonica y democratica no nos refugiamos
en la retérica; sencillamente, sin la supervivencia a través del
tiempo de la tradicién intelectual democratica y su plasmacién
en el orden politico moderno tras las revoluciones americana y
francesa a fines del siglo XVIII no se explicaria nuestro universo
cultural de hoy.

Rasgos, complejos y dreas culturales

Las unidades mas reducidas de toda cultura son los rasgos,
por lo menos en el sentido analitico del observador. Rasgos son
las unidades m4s pequefias identificables en una cultura dada.
Su valor para la investigacién es que se pueden aislar y definir
con claridad, pero carecen de él si no conseguimos integrarlos
en configuraciones, patrones o complejos culturales. Un comz-
plejo cultural es un conjunto funcionalmente integrado de ras-
gos culturales que persiste como una unidad en el espacio y en
el tiempo. Un tipo de edificio, por ejemplo, puede ser un com-
plejo cultural: lo es el tipi de los indios de las praderas nortea-
mericanas, la dacha rusa, la masia catalana. Cada una de estas
construcciones se compone de unos rasgos que, separados, tie-
nen un caricter diferente en cada cultura, si es que no estin
presentes en una y ausentes en otros. En su conjunto, estos ras-
gos son algo més que la suma de sus partes, pues explican en al-
guna medida la cualidad de la vida de las sociedades en las que
ocurren. El tipi o cabafia india implica un mundo totalmente
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diferente de la masia: un mundo tribal, trashumante. La masia,
con su tamaifio y su separacion de las otras masias, apunta un
modo especifico de dominio y explotacion de la tierra, y su dis-
tribucién del espacio indica que es una morada patriarcal. Por
eso los rasgos culturales deben relacionarse siempre con otras
categorias, principalmente socioestructurales, para empezar a
cobrar sentido.

Todos estos fenémenos tienen lugar en dreas culturales.
Cuando hablamos de cultura vasca, lapona, francesa, cingalesa,
pensamos en zonas geograficas asaz determinadas. Pero esto
presenta sus dificultades, pues la difusion cultural, o transmi-
sién de rasgos y complejos, puede producirse transcultural-
mente. De todas formas la divisién en 4reas tiene un valor prac-
tico y no solamente al nivel de zonas culturales reducidas. Asi,
a pesar de sus fronteras difusas y de complejidad interna de
cada caso, todos sabemos lo que significa Islam, Occidente, los
Pueblos Anglosajones. Se trata de una simplificacién utilitaria,
que aceptamos a sabiendas de que un anilisis riguroso de los
fenémenos denotados por tales expresiones nos obligaria a ha-
cer muchas salvedades que no hace el siempre expeditivo len-
guaje corriente.

Niveles de la realidad cultural

Al hablar de rasgos, complejos y 4reas culturales, empero,.

no hemos mencionado su cualidad intrinseca. Es evidente que
una herramienta, un enser, un concepto, una creencia, una
palabra, un vestido, son todos ellos rasgos culturales y, sin em-
bargo, de muy diversa indole. Por ello es necesario hacer dis-
tinciones. Como afirma Pitirim Sorokin, todos los fenémenos
socioculturales entrafian tres componentes: a) significados, va-
lores, normas; ») medios biofisicos que los objetivan, y ¢) seres
humanos conscientes que los crean, usan u operan con ellos en
el proceso de sus interrelaciones. El latigo, por ejemplo, es un
ttil (medio fisico) utilizado en la expresién cultural de un siste-
ma de explotacién econémica, la esclavitud (valores, normas);
s6lo posee sentido dentro de una red especifica de interaccio-
nes entre seres humanos: en el trabajo forzado no es posible se-
parar la situacién biofisica de los valores y creencias que justifi-
can la divisién de las gentes entre amos y esclavos, pero es
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posible distinguir entre el nivel material y el cultural de esa si-
tuacion. :

Los niveles son, fundamentalmente, tres. El primero es el
nivel simbilico ideal que incluye creencias, nociones, valores y
normas sobre la realidad social. El segundo sera el nivel de la
accion social, en el que se plasma el anterior, y que no lo expre-
sa totalmente, no obstante. Asi, un grupo o un individuo pue-
den mantener unas creencias determinadas, pero en la practica
actuar de un modo que parece poco consecuente con ellas. El
compromiso o la componenda entre valores, normas, motiva-
ciones y situaciones concretas es un fenémeno tipico en este te-
rreno. Finalmente nos encontramos con el nivel material de la
realidad cultural. Este representa una solidificacién material de
los dos niveles anteriores. El palacio de Versalles, el monasterio
de El Escorial, la mezquita de Omar, pero también la choza del
pastor, la tienda del némada, la casa de vecinos son plasmacio-
nes fisicas de valores estéticos, morales, econémicos y politicos
que nos dicen mucho de los dos niveles anteriores. Y és que la
pura necesidad fisiolGgica, por si sola, no es suficiente para ex-
plicar la dimension fisica de la obra del hombre.

Cambio cultural

Es patente que la cultura no permanece inmévil. No sélo
los aspectos més volatiles de la cultura —como son las modas—
cambian con caracteristica velocidad sino que otros mas es-
tructurales también lo hacen, y ello sucede cada dia ante nues-
tros ojos. La tarea del socidlogo estudioso de la cultura consis-
tird en la determinacién de las causas del cambio, de sus lineas,
ritmo y correlaciones con las diferentes instituciones, clases
sociales y dreas geograficas. Asi, examinari en primer lugar fe-
némenos culturales de transformacién relativamente circuns-
critos y concretos, como lo son la difusién cultural —la trans-
misién de rasgos culturales, recién mentada— o la aculturacion
o sintesis que se produce cuando dos culturas diversas entran
en contacto y se entrelazan, para producir, a veces sincrética-
mente, una nueva realidad cultural. Ciertos elementos cultura-
les se difunden sin afectar estructuras sociales: asi la lengua cas-
tellana es hablada en parte de la Guinea africana, en Asturias,
en Buenos Aires, en Los Angeles y en Miami, pero poco puede
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ayudarnos este hecho a entender la diversidad de sociedades
que encontramos en esos lugares tan diferentes. En cambio, la
expansioén del cristianismo como sistema de creencias de los
europeos y su imposicién proselitista o coercitiva en varias par-
tes del mundo ha producido cambios en la vida de los pueblos
afectados por ellos. Pero las cosas no son tan simples: asi, rara
vez encontramos una mera difusién lingiiistica; un idioma va
cargado de valores y representaciones colectivas que afectan la
conducta de las gentes. Hasta la ciencia y la tecnologia, supues-
tamente neutrales, van ligadas a menudo a la lengua como ocu-
rre tan claramente en el caso de la difusién de la telemadtica y la
informacién por computadores, en la que predomina el inglés y
ciertos aspectos de las culturas a él ligadas.

Junto a estos fenémenos de transmisién cultural los hay
ain mds vastos, como es el de la evolucién cultural general, la
cual engloba también las revoluciones culturales. Estas dltimas
son fenémenos que no deben confundirse con las revoluciones
politicas, aunque en la realidad existan correlaciones estrechas
entre unas y otras. Asi, la aparicién de la imprenta en Europa
hacia 1450, importada de Oriente, entrané una revolucién cul-
tural de una envergadura igual o mayor que la que haya repre-
sentado el invento moderno de la televisién. Ni el Protestan-
tismo ni, més tarde, las revoluciones politicas modernas se

podrian haber explicado sin ella. Tampoco la ciencia y la tec-

nologia hubieran alcanzado la importancia que tienen sin la in-
troduccién previa de la imprenta, la difusion industrial de la
letra impresa y la accesibilidad de grandes sectores de la pobla-
cién, una vez alfabetizada, al universo del libro y el periédico.
Las revoluciones culturales responden a la introduccién de un
rasgo o complejo en una cultura preexistente que produce a su
vez una mudanza rapida y radical, una reestructuracion del sis-
tema, con repercusiones casi nunca previstas por quienes pri-
mero lo ponen en circulacién. (Asf, la facil impresion y prolife-
racién de la Biblia después de Gutenberg no siempre aumento
ni consolidé la piedad cristiana como querian los Reformado-
res protestantes. Mas bien cred, a la larga, las condiciones obje-
tivas para la difusién de una actitud mds racionalista y secular
ante el mundo, a través del llamado libre examen y el desarro-
llo de las facultades criticas del creyente, convertido ahora en
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lector independiente de las autoridades eclesiasticas.) A menu-
do, la introduccién de innovaciones culturales acarrea desor-
den, disfunciones, tensiones, anacronismos y victimas de toda
suerte durante su implantacién. Unos se benefician de ellas y
otros pierden.

La evolucién cultural, que serd examinada en el dltimo ca-
pitulo —dedicado al cambio social— relacionéndola con la no-
cién de evolucién humana, no implica necesariamente progreso
cultural. Hay progreso en dos sentidos. Si emitimos un juicio de
valor y decidimos que la cultura x es mejor que la cultura y, ha-
bra progreso cuando la segunda evolucione hacia la primera. Si
en cambio nos abstenemos de ello, sin dejar del todo de lado la
idea de progreso, podremos equiparar progreso a un incre-
mento en la complejidad social, entendiendo por ésta un grado
alto de divisién del trabajo, especializacién, conocimientos ob-
jetivos sobre la realidad (ciencia), alto uso de la comunicacién
simbélica, secularismo (no incompatible con la coexistencia de
religién en la misma sociedad) y un modo de convivencia mo-
ralmente superior, es decir que permita mayor libertad a las
gentes y que respete la dignidad de las personas. Una sociedad
progresa, en consecuencia, slo cuando se produce en ella un
enriquecimiento en todos estos terrenos —y en especial en el
ético— y no solamente en alguno de ellos.

La pluralidad de las culturas

Hablamos de / cultura como hablamos de /z sociedad,
conscientes de que hacemos uso de una abstraccién convenien-
te. En realidad, es mas preciso hablar de culturas, en plural. El
empleo singular del concepto puede entrafiar eznocentrismo, un
peligro que acecha al soci6logo cuando analiza sociedades, clases
0 grupos que no son los suyos. Por eso, en su tarea, tiene que es-
forzarse por despojarse de creencias y prejuicios heredados en su
circunstancia personal. Por ejemplo, tiene que contemplar los
mitos de cualquier religién con total respeto. Para el antropdlo-
g0, socidlogo o etndlogo esos mitos tienen en principio el mismo
valor y pueden esconder tanta verdad sobre el mundo y la con-
dicién humana como la que puedan contener la religién que sus
mayores le infundieron cuando era nifio, si ése es el caso.

La ciencia social moderna estd empefiada en la ardua faena
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de eliminar las reliquias de la antigua arrogancia etnocéntrica
del europeo, quien solfa contemplar las «curiosas» costumbres
de los «salvajes» o de los pueblos «exéticos». (Cabe afiadir, no
obstante, que el etnocentrismo no es una actitud europea, sino
también caracteristica de otras muchas culturas.) Cada comu-
nidad posee una imagen del mundo y una constelacién de valo-
res que puede diferir profundamente de las de otras. Lo que
para una colectividad es sagrado, para otra es profano. La acep-
tacion de este hecho elemental, que es causa parcial de tantos
terribles conflictos entre las diversas sociedades del pasado y
del presente, implica la admisién de un grado considerable de
relativismo cultural. Esto quiere decir que nos percatamos, en
virtud de los hallazgos de las ciencias sociales, de que los prin-
cipios morales, las ideologias, las creencias religiosas, las leyes,
dependen en gran medida del lugar, la historia, la poblacién, la
tradicién heredada y otros muchos factores externos a la natu-
raleza basica del hombre.

Es evidente que entre la admisién de un grado considerable
de relativismo cultural y la admisién de un grado absoluto hay
una diferencia decisiva. La adopcién del relativismo cultural

total significaria la negacién categérica de la existencia de valo-.

res que estan por encima de cada situacién cultural particular,
es decir, que son transculturales. Ello seria negar la presencia
de una naturaleza humana bésica, pues en tal caso nuestra con-
ciencia y conducta dependerian enteramente del medio am-
biente social y fisico en que nos encontremos. La verdad o fal-
sedad mismas de una nocién, teoria o creencia, o su bondad o
maldad, serian sélo subproductos de las condiciones histéricas
y sociales de las que surgen.

Son precisamente los hallazgos de las relativistas ciencias
sociales los que apuntan en otra direccién. La aparicién de
idénticos valores morales en lugares distantes y no comunica-
dos entre si indica la existencia de un sustrato al que es dable
llamar naturaleza humana. Asi, hay crimenes, delitos y conduc-
tas malévolas condenadas universalmente en todas partes y por
todas las culturas. Quizd podamos llegar a saber algo seguro so-
bre el hombre al descubrir el denominador comiin a todas las
culturas: los universales de conducta y conciencia. Paradéjica-
mente, pues, las ciencias sociales, que en un principio parecian
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haber venido a relativizar totalmente nuestra imagen del hom-
bre, nos suministran nuevos datos para su reestructuracion
tedrica segiin criterios mas plausibles. Asi pues, aceptaremos
un cauto relativismo metodol6gico que consistird principal-
mente en considerar que la conducta y la conciencia de los
hombres depende en gran manera de la estructura social y de la
cultura de la.que son parte. A su vez, tanto la estructura social
como la cultura deberan acomodarse a los rasgos y propiedades
basicas de la naturaleza humana. Estos tltimos no nos son ple-
namente conocidos, aun cuando hdyanse presentado anterior-
mente algunos de los mas descollantes y relevantes para la so-
ciologia a la luz de lo que sobre el tema se sabe. Existe sin duda
una enorme variedad de habitos, costumbres, creencias, actitu-
des y conductas culturalmente definidas. Pero todas ellas de-
ben adaptarse y satisfacer las inclinaciones, pasiones, facultades
y caracteristicas mentales universales de la raza humana.

3. EL PROCESO DE SOCIALIZACION

Aprendizaje y socializacion

La socializacién es un proceso mediante el cual el individuo
es absorbido por la cultura de su sociedad e incorporado a ella
como miembro constituyente suyo. Fundamentalmente, la so-
cializacién consiste en un aprendizaje; en su virtud el individuo
aprende a adaptarse a sus grupos y a hacer suyas sus normas,
imagenes y valores. Tratase de un proceso de aprendizaje de
conducta asf como de ideas y creencias que a la postre han de
plasmarse en conducta. Como proceso es permanente, pues
dura toda la vida del individuo y es perenne en la sociedad.

La socializacion es particularmente intensa durante los
primeros anos de vida del hombre. Es durante la infancia
cuando mas clara se ve la naturaleza de la socializacién, la cual
es, en su caracter de aprendizaje, un proceso de interiorizacion
normativa, imaginativa y valorativa, como indicé Freud. Segin
él puede hablarse de un «super-yo», formado por la capa cul-
tural superimpuesta a nuestra conciencia mas elemental, la
cual incluye los juicios morales que toda cultura inculca a sus
miembros. Al principio ello ocurre a través de los padres y la
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familia, la escuela, y el ambiente que rodea a los individuos en
su infancia. Mas tarde los agentes socializadores cambian: asi
por ejemplo el servicio militar, para quienes lo cumplen, im-
pone nuevos elementos (obediencia al mando castrense, culto
a la nacion) a ese «super-yo». Frente a él se halla el «yo», la
conciencia que regula la conducta del ser humano frente a su
medio externo y al mundo social asi como frente a los propios
instintos, deseos y necesidades del organismo, entre los que se
encuentran los del «ello», compuesto por aquellas fuentes de
energia biol6égica que exigen satisfaccién, con descargas de
tensién. Segin Freud, estos tres niveles se hallan en interac-
cién constante.

La interiorizacion paulatina del mundo social sigue unos
canales bioldgicos que vienen dados por el equipo fisiolégico
del nifio, que incluye una enorme plasticidad. El nifio es un ser
radicalmente moldeable. A pesar de la alta determinacién que
entrafia la condicién fisica del recién nacido, éste es en ciernes
un haz muy variado de posibilidades humanas. El individuo
adulto tnico que surgird mds tarde dependera en gran manera
del tipo de socializacién que reciba. Esta desarrollard en él

ciertas posibilidades, pero impondra inhibiciones y renuncias. .

Todo ello dependera no sélo de la estructura del grupo en el
seno del cual crezca, sino de la cultura que le sea transmitida.
Jean Piaget estudi6 las primeras fases del desarrollo del
nifio desde la identificacion del mundo percibido consigo mis-
mo hasta el momento en que descubre la existencia de objetos
exteriores independientes. Ya durante esas fases hay socializa-
cién, la cual aumentara en intensidad a medida que crezca el
nifio y comience a distinguir entre objetos inertes y objetos so-
ciales, es decir, entre personas y sujetos de roles. En esa fase co-
mienza su integracién en el primero de sus grupos, la familia.
Es entonces cuando interioriza un cédigo moral, al aprender,
sin que exista deliberacidn por su parte, lo que est4 bien hecho
y lo que esta mal hecho, lo que puede hacerse sin sancién puni-
tiva y lo que implica tal sancién. Esta interiorizacién es emo-
cional: y por ello los valores seran, toda la vida, reacciones afec-
tivas ante ciertos aspectos del mundo. Todo este proceso de
transmision cultural se realiza por la interaccidn del nifio con la
madre y con el padre primero, y luego con hermanos, parientes,
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amigos de la familia, sin que tal orden sea rigido, salvo en el pri-
mer paso; pues si hay alguien que sustituya a la madre en el cui-
dado inicial del recién nacido, tal persona adopta el rol mater-
no y tiene sus efectos sobre la virgen conciencia del nuevo ser
humano.

Socializacién, cultura y estructura social

Poco a poco, con castigos y premios —a menudo mediante
signos de aprobacién y reproches no violentos— el primer gru-
po a que el nifio pertenece comienza a moldear su personalidad
segn sus valores y su imagen del mundo. Se le transmiten nor-
mas de conducta, se le ensefia a aceptar una estructura social de-
terminada: a mostrar deferencia ante ciertas personas, a menos-
preciar a otras, a fingir en unos casos, a ser franco en otros, y asi
sucesivamente. A su vez, cuando el ser humano socializado haya
interiorizado tales pautas —se hayan convertido en parte de lo
que Freud llamé su «super-yo»— y se haya convertido a su vez
en agente socializador, es muy probable que inconscientemente
coadyuve al mantenimiento de la cultura y de la estructura social
que de pequerio recibié. La reproduccion de la sociedad a través
del tiempo, es decir, la permanencia de sus pautas de desigual-
dad, autoridad y privilegio ocurre pues como hecho cultural
fundamental. Las clases altas, las capas medias, la clase trabaja-
dora urbana, el campesinado se reproducen de padres a hijos no
s6lo por el lugar que ocupan en la distribucién de poder o en la
divison social de las tareas y ocupaciones econémicas, sino por el
modo en que cada generacidn y clase social incorpora e interio-
tiza los habitos, actitudes, mentalidad y lenguaje de sus mayores.

Por esa razén el proceso de socializacién —el modo de edu-
car— es tan importante para la continuidad de los sistemas so-
ciales. Sin necesidad de concebir explicitamente la cultura como
supraestructura psicoldgica o Super-Yo, los misioneros de algu-
nas religiones han dedicado sus esfuerzos a educar, segin sus
creencias, a los miembros mis jévenes de los paises en los que
realizan proselitismo, a sabiendas de que es en las primeras fases
de la socializacién cuando el individuo es emocionalmente mas
vulnerable y cuando posee mayor plasticidad mental. Si un pue-
blo es mis tolerante que otro, mas autoritario que otro, mis ca-
paz de expresion estética que otro, mas industrioso que otro,
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ello se debe, en gran parte, al proceso de socializacién sufrido
por su poblacién infantil. Pero los modos de socializacién no
son parejos para toda una poblacién sino diferentes segiin las
clases sociales, el sexo al que van dirigidos o la regién en que
ocurran. Las nifias, por ejemplo, suelen ser objeto de una so-
cializacién distinta a la de los nifios. La subordinacién de las.
mujeres a los hombres a lo largo de la historia, que es ain tan -
pronunciada en muchos paises y culturas, se ha realizado pri-
mordialmente a través de una socializacién diferencial: a cada
género, masculino o femenino, se le han inculcado actitudes dis-
tintas frente a la vida y valores morales también distintos. La re-
produccién de la desigualdad sexual a través del tiempo, ha de-
pendido asi en gran medida de la socializacién de las hembras
segtin criterios de mansedumbre, obediencia al varén, cultivo
de las virtudes hogarefias, maternidad, y demds corhponentes
necesarios para que se consolidara su personalidad como espo-
sa, madre y ama de casa. Con ello se conseguia que las nifias as-
piraran a cumplir con ese rol o estereotipo como si fuera esen-
cialmente connatural al «alma femenina» y no algo impuesto
por normas inculcadas. La interiorizacién hace que parezca na-
tural aquello que es esencialmente cultural.

El modo a través del cual ha sido socializada una poblac10n
dada tiene consecuencias cruciales no sélo para la textura mis-

ma de su vida cotidiana, las pautas de desigualdad entre las per--

sonas y los grupos, las formas de la convivencia y las actitudes
preponderantes frente al mundo —el fatalismo, el individualis-
mo, la tolerancia, y tantos otros rasgos que se hallan de modo
diverso en cada comunidad— sino también para cosas tales
como puedan ser su prosperidad econdmica o la solidez de su
orden politico.

La socializacién, como se ha apuntado, no acaba con el gru-
po familiar. Los agentes de socializacion tamiliares pronto son
sustituidos. En las sociedades occidentales los hay sancionados
por el poder publico, o son instituciones privadas, pero ajenas a
la familia: jardines de infancia, escuelas. A medida que crece el
nuevo individuo aumentan en nimero los agentes. En una tribu
aislada el nuevo miembro pronto conoce los limites de su socie-
dad, y no tarda en pasar por los decisivos ritos de iniciacién. Los
ritos de paso son muy variados, van desde actos iniciaticos como
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la circuncisién ritual de los adolescentes en algunas sociedades
hasta la Primera Comunién de los catdlicos, pasando por las no-
vatadas que sufren los reclutas al entrar en la milicia. Todos
ellos, a pesar de su diverso significado, son actos de socializa-
cién, o sea, de integracion, a veces penosa, en la estructura gru-
pal. En las sociedades modernas abundan los ritos de paso que
celebran la culminacién de la socializacién, como es el caso de la
concesion de un titulo universitario. Por otra parte, la socializa-
ci6n moderna, en forma de aprendizaje, es de muy larga dura-
cién. Los largos afios que hay que dedicar a ciertos estudios su-
periores, por ejemplo, nos dan una idea del trecho a recorrer
para acabarlos. Y el cientifico, el artista y el pensador son hom-
bres y mujeres que no paran nunca, deliberadamente, su proce-
so de aprendizaje: han hecho suyo, precisamente, ese proceder
cuyo origen es social. Han interiorizado el aprendizaje: estu-
dian, exploran e investigan siempre.

Las sociedades técnicamente avanzadas han afiadido a los
agentes tradicionales de socializacién y transmisién cultural
otros nuevos, aparentemente anénimos, como son la radio, la te-
levisién, la prensa, el video. Estos contrastan con los canales de
comunicacion, casi siempre personales, que han prevalecido en
las sociedades premodernas. Gran cantidad de informacién
—cargada de valoraciones y rasgos culturales— se transmite
ahora a través de estos medios impersonales y técnicos. Asi, la
propaganda politica, con su contenido emocional y que excluye
el analisis —y es en gran medida, por lo tanto, irracional— es
transmitida por estos medios en todos los paises modernos sin
excepci6én. Un andlisis del contenido de los mensajes retransmi-
tidos nos mostrar que los grados de objetividad y de respeto
para la autonomia o libertad del agente socializado —el miem-
bro del publico— varia considerablemente de pais a pais y que
tras cada medio de comunicacién hay personas, partidos y gru-
pos con unos intereses y opiniones restringidos, que desean in-
culcarlos en los demas para conseguir sus propios fines.

Naturalmente el fenémeno de la socializacién consciente-
mente manipulada por quienes desean beneficiarse de ella no
es nuevo. Lo que si lo es es la vasta panoplia mediatica que el
mundo moderno pone a disposicién de quienes estdn en condi-
ciones de controlarla.
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4. SOCIALIZACION Y ACCION SOCIAL

Deciase mis arriba que si un pueblo es mas tolerante que otro,
mds autoritario que otro o més rico en expresion estética que
otro, ello se debia en parte al método de socializacién sufrido
por su poblacién, especialmente la infantil. (Que este «método»
sea, a su vez, fruto de un conjunto de factores, tales como la
herencia cultural histérica, las exigencias de su estructura eco-
némica y otras similares, es un aspecto diferente del asunto.) So-
ciolégicamente, y como se viene subrayando, las pautas de con-
ducta que caracterizan a sectas, facciones, clases sociales, tribus,
gremios profesionales y demds agrupamientos humanos deben
ser entendidas como inculcadas a sus miembros mediante el
proceso de aprendizaje de la cultura o subcultura al cual llama-
mos socializacién. Ahora bien, ¢es posible establecer una taxo-
nomia de los valores fundamentales sobre los que se orienta la
accién humana en virtud de ese proceso y de acuerdo con la cul-
tura predominante? La gran riqueza de los valores que se pue-
den encontrar en cualquier sociedad, su aparente variedad infi-
nita, la sutileza de sus matices pueden inclinarnos a desistir de
tal intento. Pero si desistiéramos nos encontrariamos con que
habria que prescindir de toda interpretacién sociocultural rigu-
rosa de la accién social, la cual apareceria entonces como un fe-
némeno carente de sentido.

En el estudio de instituciones aisladas, bien delimitadas, no

serd muy arduo determinar cudles son tales orientaciones basi-
cas de conducta, acordes con los fines de las mismas. Pensemos
tan solo en las expectativas de conducta que encontraremos en
un cuartel, en un convento, en un navio, donde la rigidez jerar-
quica, los rituales preestablecidos, las rutinas y la division de las
tareas carecen de ambigiiedad, amén de la ideologia explicita
que preside cada uno de estos sistemas sociales cerrados. Sin
embargo, cuando tratemos de establecer lo mismo para colecti-
vidades mas difusas, como por ejemplo una clase social, surgi-
ran las dificultades que se apuntaban. En este contexto, una de
las clasificaciones de orientaciones culturales de conducta que
tiene cierto interés es la propuesta por Talcott Parsons; no es
que ella disipe todas nuestras dudas, pero por lo menos repre-
senta un esfuerzo de clasificacién de la accidén cuya critica pue-
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de empezar a desvelar el sentido socioestructural del proceso
de socializacién. '

Segin Parsons, la accidn social presenta siempre un pro-
blema para el individuo y ese problema es resuelto (o halla una
ayuda en su resolucién) mediante el sistema de valores del gru-
po al que pertence. Esos valores preexistentes le orientan o in-
vitan a actuar en cada caso en una direccién determinada, la
cual se establece sobre unas lineas de conducta de doble senti-
do. En efecto, en su accién social concreta el individuo debe es-
coger entre ciertas polaridades culturales, las cuales no tienen
por qué presentarse a su conciencia de un modo explicito. Al
contrario, cuanto mas interiorizados estén los criterios sociales
de conducta menos consciente se es de ellos. Parsons llama a
esas polaridades pattern variables, o variables de pauta social, y
segiin él pueden reducirse a cinco:

1. Cualidad-ejecucién.

2. Universalismo-particularismo.

3. Afectividad-neutralidad.

4. Difusién-especificidad.

5. Autoorientacion-orientacién colectiva.

1. En el primer caso los valores inculcados nos indican si
hemos de prestar atencién a lo que una persona o grupo son, o
bien a lo que hacen. Asi, cuando el blanco sudafricano discri-
mina o segrega —y con ello explota— al africano de raza negra,
o el europeo hace lo mismo ante un inmigrante de igual raza,
atiende a su cualidad (mejor dicho, a una cualidad que se le
atribuye) y no a su capacidad de actuar como cualquier otra
persona. La discriminacién ocupacional contra la mujer en mu-
chos paises —cuando se le paga menos por un mismo trabajo
realizado, o se la excluye de ciertos oficios— también obedece
a esa misma suerte de criterio. Todo estigma discriminatorio
responde a él. Por el contrario, toda situacién en que se escoge
o discrimina segin criterios de mera capacidad objetiva de eje-
cucién de una tarea representa el polo opuesto de la anterior.
Este seria el caso de la persona que gana un cargo a través de un
concurso de méritos objetivamente calibrados.

2. Los hombres pueden actuar segiin un criterio de morali-
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dad universal, aplicable a todos por igual, o bien segiin un cri-
terio particularista, que podriamos llamar clanico. La lealtad a
una tribu, partido politico o gobierno por encima de toda con-
sideracién de principios morales universales es un ejemplo de
accién social particularista. El upiversalismo moral nos acerca-
ria al supuesto de que todos poseemos en principio la misma
dosis de dignidad humana al margen de nuestra lengua, etnia,
religién o familia. El particularismo, por el contrario, nos incli-
na a actuar en favor (o en contra) de quienes pertenecen a una
categoria determinada de personas, aunque no exactamente en
el sentido discriminatorio recién expuesto. El particularismo es
mas bien una expresién de apego a lo propio, al propio clan,
gremio o grupo afin. Esta ligado a la diversidad cultural de
cualquier sociedad compleja.

3. Otro tipo de conducta es la determinada por la neutrali-
dad afectiva, la conducta «friamente racional» o desapasiona-
da, polo opuesto de aquella que est4 totalmente a la merced de
la afectividad o la pasién. Aunque ambos elementos estan pre-
sentes en toda sociedad, cada cultura enfatiza las formas de
afectividad que se consideran apropiadas y admisibles en cada
caso, y ello de modo harto diferente.

4. La conducta que dimana de ciertos roles —asi, el de pa-
dre— posee un gran grado de ambigiiedad, aunque algunos de
sus aspectos sean bien claros. Es una conducta difusa, se aplica
a variados aspectos de la convivencia. Por el contrario, en mu-
chos casos ocurre una prestacion de servicios especificos fre-
cuentemente respaldada por contrato que especifica y limita la
accién social en todos los sentidos. Los contratos explicitan las
tareas a realizar por cada parte contratante. Las funciones de
un cirujano, por ejemplo, obedecen a esa especialidad y no
‘pueden violarla. Las relaciones paternofiliales, en cambio, son
mucho mas ambiguas.

5. Finalmente, la accién social puede ir dirigida estricta-
mente en beneficio de los intereses propios, individuales, o en
favor de la colectividad. Esta distincién, de apariencia simple,
entraba alguna dificultad. La orientacién «hacia la colectivi-
dad» no significa siempre una entrega altruista a ella. Asi, en la
ética profesional de médicos o abogados nos encontramos con
que la orientacién es la de prestar servicios al piblico, es decir,
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al paciente o cliente: si el médico dictamina a sabiendas contra
el paciente o el abogado contra su defendido ambos caminan
indefectiblemente hacia su propia destruccién profesional. En
el mundo de los negocios capitalistas, en cambio, el beneficio
propio es el Gnico criterio de accién social. Al fabricante de ar-
mas le tiene sin cuidado lo que haga con ellas el comprador.
Ciertos fabricantes de productos quimicos no tienen inconve-
niente en corromper la atmdsfera o destruir la fauna y flora de
los rios. Es mas, los valores aprendidos —triunfar econémica-
mente como bien supremo— indican que ésa es la manera co-
rrecta de actuar,

Todas estas disyuntivas se encuentran en cada colectividad
en grados diferentes y, a su vez, en combinaciones diversas.
Cada extremo, para complicar las cosas, parece ser compatible
con su opuesto segtn los terrenos en que deba materializarse la
accién social. En los Estados Unidos, por ejemplo, predomina
el individualismo pero es ficil hallar valores de neutralidad
afectiva, universalismo y orientacién colectiva entre las gentes
de estirpe protestante y nordeuropea; sin embargo, esas mis-
mas gentes, sobre todo las de clase baja, ejercen una intensa
segregacion particularista contra puertorriquefios, negros y ju-
dios, por no mencionar ms que tres categorias étnicas. Algu-
nos grupos humanos, sobre todo sectas religiosas y ciertas tri-
bus, parecen alcanzar grados muy altos de coherencia en sus
esquemas valorativos y de accion social; sin embargo, la pre-
sencia de contradicciones y de niveles multiples de moralidad u
orientacién de conducta es la norma. Cuanto mas compleja es
una civilizacién, mayores son las contradicciones valorativas
que encontramos en su seno. Los buenos modales, la hipocre-
sfa y la separacién cuidadosa de esferas de conducta —vida pu-
blica, vida privada; vida profesional, vida doméstica— son so-
luc10nes mas o menos eficaces para mantener el orden social a
pesar de tales contradicciones y para que las personas puedan
superarlas confinandolas a compartimentos estancos.

95



5. DIMENSIONES DE LA REALIDAD CULTURAL:
COMUNION, DOMINIO, INNOVACION

Daré cima a este capitulo con unas consideraciones finales so-
bre las varias dimensiones que posee toda cultura humana.
Como recuerda Karl Popper, durante largo tiempo los filésofos
han distinguido entre dos «mundos», el de nuestra conciencia
subjetiva y el mundo externo. Es decir, veian la realidad como
algo esencialmente dual. (Esto es cierto si exceptuamos, sobre
todo, 2 quienes crefan que ademas de esos dos mundos existia
un tercer universo de poderes sobrenaturales o de ideas platé-
nicas). Ahora bien, el estudio sociolégico de la cultura nos hace
ver que quiza convenga afiadir, a esos dos mundos primordiales
—el subjetivo de la mente y el objetivo, compuesto por realida-
des fisicas— un mundo de creaciones culturales que posee las
caracteristicas de la objetividad (es externo a nuestra concien-
cia) y las de la subjetividad (s6lo en ella cobra viday sélo en ella
es percibido). Acabamos de ver precisamente c6mo el proce-
so de socializacién entrafia una interiorizacién —apropiacion
subjetiva— de ciertas normas, valores, conocimientos y creen-
cias que estaban primero fuera de nosotros. Son tan objetivas y
ajenas a nuestra mente como pueda serlo cualquier fenémeno
fisico, pero poseen la cualidad de poder incorporarse a ella.

Siguiendo estas nociones que la imaginacién socioldgica ha,

hecho posibles, aunque sin hacer referencia a sus obvias raices
en esta ciencia social, Karl Popper distingui6 entre tres esferas
o mundos diferentes de la realidad. El primero de ellos, el #zun-
do 1, segiin su vocabulario, es el mundo de los objetos fisicos,
de las cosas; el segundo, el mundo 2, es el de la conciencia, que
incluye los procesos de pensamiento; y el tercero, el mundo 3,
es el mundo de los productos objetivados del pensamiento hu-
mano: ideas, teorias, explicaciones, ideologias, ciencia, conoci-
mientos de toda indole. El tercer mundo, que es fundamental-
mente el de la cultura, es naturalmente un mundo creado por
nosotros en nuesta actividad pensante. Es la objetivizacién de
esa actividad. Aunque en cierto sentido el mundo 3 sélo existe
cuando es percibido conscientemente por el 2, posee una cier-
ta autonomia, ya que los hombres lo plasman a través del mun-
do 1. Asi, la cultura estd encarnada y guardada en monumen-
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tos, libros, laboratorios, cédigos penales, textos sagrados, par-
tituras musicales y artefactos de todas clases —todos pertene-
cientes al mundo 1, pero pensados y creados originalmente en
el 2— mas tiene una dimensién objetiva indudable. Gracias a
ello una persona no debe «saber» de memoria todo lo que «se
sabe» dentro de una disciplina. El ingeniero no sabe toda la in-
genieria que «sabe» la humanidad, es decir, que tiene a su dis-
posicion la humanidad, catalogada en textos especiales. Nues-
tra consulta constante de diccionarios, tablas de logaritmos,
mapas, férmulas de calculo infinitesimal, manuales de cirugia,
bancos microelectrénicos de datos, guias telefénicas, es una
prueba fehaciente de esa dimensién —y nada mis que dimen-
sion— objetiva que posee el mundo 3.

El desarrollo de culturas complejas y avanzadas coincide y
se apoya sobre el desarrollo del mundo de la cultura objetiviza-
da. La critica —filosofica, cientifica, social— que es esencial
para el florecimiento de una sociedad, no sélo culta, sino capaz
de progresar hacia la libertad y la dignidad de todos sus' miem-
bros, sélo puede surgir cuando la cultura se destribaliza, es de-
cir, cuando el lenguaje se objetiviza. Es entonces cuando puede
surgir la discusion sobre la falsedad o verdad de un texto, de
una teoria, de una explicacién sobre el mundo. Asi, cuando se
nos dice que la escritura representé un cambio enorme en la
evolucién de la humanidad, se suele significar que de pronto
los hombres se encontraron con la posibilidad de almacenar
conocimientos objetivamente, y echar mano de ellos cuando
era necesario. Ello es, sin duda, cierto, pero el sentido profun-
do de la aparicién de la escritura y de la consolidacién a través
de ella de un verdadero mundo 3 (nocién puramente analitica:
recuérdese que sélo puede existir en la conciencia de hombres
de carne y hueso, y que su autonomia es muy relativa) es que
mediante ella los seres humanos han conseguido acceder a mo-
dos mas altos de comprensién de la realidad y a modos mas hu-
manos de creatividad. La misica polifénica, la fisica nuclear, la
filosofia moral, la poesia lirica, la navegacion extraterrestre y
tantas otras conquistas del espiritu humano, han sido posibles
gracias a la actividad critica de nuestros propios logros que per-
mite la existencia del mundo de nuestros procesos de pensa-
miento plasmado en redes de simbolos objetivizados. El desa-
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rrollo de ese mundo nos hace herederos de toda la creatividad
de la raza humana, y nos permite descartar sus errores y explo-
tar sus hallazgos, invenciones y avances.

Las culturas son también tridimensionales desde un punto
de vista muy distinto al de los tres niveles representados por los
mundos 1, 2 y 3 que sugiere Popper. En efecto, toda cultura po-
see una dimensién comunitaria, otra jerirquica y una tercera
dinamica. La comunién o dimensién comunitaria de la cultura
es el elemento esencialmente compartido de todo universo sim-
bélico. Es lo que hace de cualquier cultura una comunidad: el
idioma, los signos, los habitos, los rituales, las costumbres, los
sobreentendidos, las creencias comunes a un conjunto de seres
humanos. Una cultura es un universo de participacion. Asi, ha-
blar de la cultura de un pais determinado es referirse a su
lengua, a su historia, a las condiciones de vida y a los anhelos
colectivos de sus gentes y a otras caracteristicas en las que par-
ticipan sus habitantes en mayor o menor medida. Ocurre lo
mismo en las subculturas, que forman comunidades de vida y
vivencia. Frente a esta dimension comunitaria —a la que dedi-
caremos la atencion que se merece a lo largo del préximo capi-
tulo— hallamos otra, de distinto signo, la del dominio cultural.
Las culturas no son sélo entidades de comunién colectiva, de
simbolos, lenguajes y valores compartidos sino que, ademis, se
hallan estructuradas casi siempre segan pautas de desigualdad,
privilegio y poder, como pudo colegirse cuando me referfa a la
socializacién diferencial o a la manipulacion ideolégica de los
contenidos culturales. Las culturas, horizontalmente unidas
por la dimensién comunitaria, se hallan verticalmente ordena-
das por quienes dentro de ellas poseen mayor privilegio, in-
fluencia o poder. Los mismos valores culturales con frecuencia

_ensalzan ciertos personajes —sacerdotes, idedlogos, artistas,
héroes populares— y por lo tanto los sitdan por encima del res-
to de los mortales. Ello hace que éstos se subordinen a aquéllos,
y s6lo les quepa emularlos, imitarlos, envidiarlos u obedecerlos.
Ademis, hay clases, estamentos e individuos que explotan la
demanda cultural (la industria cinematogrifica o televisiva, por
ejemplo) para enriquecerse o para conseguir privilegios. Tam-
bién intentan manipularla (como ocurre con la propaganda po-
litica o ideolégica) para lograr el poder, la riqueza o la fama.
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Estas dos dimensiones, la comunitaria y la dominadora, se
hallan en mutua y constante tensién entre si. Lo comunitario
apela a la igualdad, la dominaci6n, a la desigualdad. Frente a
ellas hallamos una tercera, la iznovacién. La innovacién consis-
te en el proceso mediante el cual las gentes introducen nuevos
componentes en la cultura preexistente. Las innovaciones pue-
den ser de la indole mas diversa. Entre ellas descuellan los in-
ventos materiales (la rueda, el fuego, la brijula, el avién, la ra-
dio, la fisién nuclear, la vacuna) y también las ideas abstractas
(el monoteismo, el socialismo, el liberalismo, el nimero cero)
que transforman la cultura en la que aparecen o a la que llegan
por difusién y adaptacién y con ello modifican la vida de sus
gentes. Las innovaciones pueden reforzar o socavar las otras
dos dimensiones. En todo caso, las afectan siempre. Tienen de
peculiar que son muy a menudo impredecibles y que, dada su
influencia sobre la marcha de las sociedades, hacen que el fu-
turo sea, a su vez, impredecible. La innovacién cultural es la
dimensién dindmica, la que fuerza la mudanza cultural y, en
consecuencia, también social, de una colectividad. Es, en gran
medida, inevitable, aunque los grupos interesados en que no
ocurra se oponen a ella constantemente. Las diversas formas
de censura (ideolégica, religiosa, politica), por ejemplo, pue-
den entenderse como una reaccién contra innovaciones que
pueden ser peligrosas para la hegemonia o el dominio de los
grupos privilegiados por la situacién existente. Pero también
pueden oponerse a una innovacidn clases o estamentos subor-
dinados para quienes una innovacién puede crear, por ejem-
plo, paro o pobreza. Asi, en el siglo XX hubo levantamientos
de obreros que destruyeron méaquinas que les arrebataban su
trabajo y los lanzaban al paro y, por lo tanto, a la miseria. Por
otra parte hay grupos enteros de personas —artistas y cientifi-
cos— entregados a la innovacién como actividad principal de
sus vidas. El caso de los artistas es interesante porque, muy a
menudo, al tiempo que cultivan la innovacién —en poesia, li-
teratura, artes plasticas, masica— suelen también cultivar el
arte de la comunidad heredada, es decir la tradicién de su pue-
blo o de sus mayores. Por lo general, el arte es un modo de in-
novacién dentro de la tradicién, de modificacién creadora de
lo recibido. (Hasta los artistas vanguardistas —por usar una
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expresion hoy cuestionable— reaccionan contra cierta tradi-
ci6én al rebelarse contra ella o al negarla.) Las composiciones de
la masica barroca de un Juan Sebastian Bach, por ejemplo, po-
seen las tres dimensiones aqui mentadas: son comunitarias en
cuanto que son tradicionales y se hallaban insertas en la cultu-
ra catélica de los fieles y de su Iglesia y también en cuanto que,
hoy, al margen de toda fe especifica ayudan a crear una comu-
nidad de personas que las escucha, por no hablar de la de los
melémanos, unidos por un comun amor a la misica; legitiman,
ademds, un dominio o un orden de poderes y autoridades,
pues ayer cantaban un orden politico, teolégico y jerarquico y
hoy, cuando esos propdsitos iniciales han desaparecido, son
parte del mundo social de la misica, con sus competiciones en-
tre intérpretes, sus festivales, sus patrocinadores privados o
publicos y su publico internacional; finalmente las composicio-
nes de Bach fueron en su dia innovadoras y creativas, parte de
la historia de la evolucién del arte musical. En su obra, como
en la de los tantos creadores, se mezclan pues la comunidn, el
dominio y, en su momento histérico, la innovacién. Estos crite-
rios de analisis pueden extenderse, no sélo a cualquier otra ac-
tividad artistica —el cine, por ejemplo— sino también a cual-
quier otro ambito de la cultura: la ciencia, la ideologia, la
tecnologia, la religion.
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Capitulo 4
LA COMUNIDAD

1. COMUNIDAD Y ASOCIACION

La enorme variedad de las agrupaciones humanas no permite
que sean siempre ficiles las distinciones y clasificaciones entre
ellas. Hay un criterio, no obstante, que ha resultado muy fértil
para comenzar a distinguir entre los diversos grupos en que se
plasma la vida social. Se trata de la distincién fundamental y
elemental entre comunidad y asociacién. Esta se ha impuesto
en la ciencia social por su gran utilidad y capacidad de persua-
sién. Comunidad y asociacién son dos modos basicos de consti-
tucién de la sociabilidad. Hay que distinguirlos haciendo abs-
traccién del hecho de que rara vez se encuentran en estado
puro. Tratase de dos conceptos normativos o tipos ideales que,
como todo modelo, utilizamos para entender y explicar mejor
una realidad compleja.

Segin explicé Ferdinand Tonnies en su aportacion seminal
sobre este tema, su obra Comunidad y asociacién de 1887, en la
sociedad encontramos dos tipos principales de agrupacién: la
Gemeinschaft o comunidad y la Gesellschaft o asociacién. Esta
dicotomia, a la que con frecuencia se refieren los sociélogos
usando las dos palabras alemanas pues no siempre son de
precisa traduccién, vino pronto a formar parte del acervo de
la teorfa socioldgica. Asi, Weber la adopté explicitamente.
Durkheim, por su parte, en su analisis de la divisién social del
trabajo, trazé una dicotomia que le era paralela. Asi, distingui6
entre agrupaciones humanas unidas por la solidaridad mecini-
ca, caracteristica de conjuntos reducidos, aglutinados por lazos
afectivos y con una divisién social de las tareas muy poco pro-
nunciada, y agrupaciones unidas por la solidaridad orginica, ca-
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racteristica de sociedades mucho mayores, con una intensa es-
pecializacion de tareas y complementariedad e interdependen-
cia de funciones. Charles Cooley creé otra distincién similar al
distinguir entre los grupos primarios, o comunidades, y los de-
més, que podemos llamar secundarios o asociaciones. Las clasi-
cas investigaciones de sociologia rural y urbana de Thomas y
Znaniecki, en las que estos autores compararon la vida social de
los campesinos polacos con los inmigrantes de la misma nacio-
nalidad en la ciudad de Chicago tras el fin de la Primera Gue-
rra Mundial, vinieron a confirmar la utilidad de la distincién
entre comunidad y asociacién para los estudios empiricos. So-
bre la base de estos esfuerzos clasicos iniciales podemos elabo-
rar la siguiente interpretacién de la dicotomia comunidad/aso-
ciacion:

A) Existen formaciones sociales de cariz emocional, basa-
das en el sentimiento, en el seno de las cuales cada individuo
considera al otro individuo como un fiz en si mismo; en ellas
los individuos se conocen personalmente y participan mutua-
mente en sus vidas privadas. Los miembros de estas formacio-
nes valoran su relacién intrinsecamente, por si mismas, por su
propia valia. Se trata de Gemeinschaften, grupos primarios o,
sencillamente, comunidades. En contraste con éstas nos encon-
tramos con agrupaciones o formaciones sociales basadas en -
tereses utilitarios; en ellas el individuo considera a los demis in-
dividuos no como fines en si, sino como #medios para conseguir
sus fines; los miembros de la asociacién son conocidos imper-
sonalmente, y se comparte con ellos su vida externa o publica,
a menudo de un modo contractual. Los individuos valoran su
pertenencia al grupo de un modo extrinseco. Estos grupos son
las Gesellschaften, grupos secundarios o, sencillamente, asocia-
ciones.

B) El criterio que nos sirve para distinguir entre ambos gru-
pos reside en el grado de prominencia que posee el elemento
emocional o afectivo en cada caso estudiado. La distincién no
es, pues, absoluta, sino de grado. 2) Cuando los sentimientos
son primordiales para un grupo, declaramos que se trata de una
comunidad. Dentro del grupo se convive, se comparten las vi-
vencias y hasta el destino personal de sus miembros. Tal es el
caso de una familia; aparte de sus funciones biolégicas, la fami-
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lia estriba en una participacién de sus miembros en la vida per-
sonal de los otros miembros del grupo. Lo mismo ocurre con
una nacién, una secta, una pefia de amigos: son esferas de vi-
vencias compartidas a las que nos une un ligamen esencialmen-
te emocional. ») Cuando la divisién funcional del trabajo y la
colaboracién compleja e impersonal son decisivas para la exis-
tencia de un grupo, y éste existe en el marco de un haz de ob-
jetivos que trascienden los de los grupos primarios, o que son
ajenos a ellos, el grupo es asociativo. Por ejemplo, una institu-
cién bancaria es una asociacion. Cada miembro de un banco
trata con simbolos: cheques, cuentas, guarismos en maquinas
de calcular, contratos. En principio no son menester los con-
tactos afectivos. Existen en un banco amistades, cofradias, ene-
mistades, favoritismos, pero todos ellos son teéricamente se-
cundarios para la existencia de la institucién financiera como
un todo. La sociologia del trabajo nos indica la importancia
crucial que poseen los contactos y lealtades personales y las es-
tructuras informales en las empresas (que son asociaciones) y
también muestra cémo no son incompatibles con la organiza-
cién formal. Ello sélo indica que el hombre no puede actuar y
vivir en el seno de instituciones absolutamente burocraticas,
impersonales y funcionales y que necesita el cobijo comunitario
hasta cuando vive en el marco de una institucién asociativa,
como pueda ser un ejército, una universidad o una compaiia
multinacional. Por otra parte, estas tltimas son necesarias en
todas las sociedades complejas, cuyas culturas han alcanzado el
grado de desarrollo al que llamamos civilizacion.

C) Comunidades y asociaciones se hallan en muchas socie-
dades, y en todas partes nos topamos con grupos intermedios.
Empero, cuanto mds primitiva es una sociedad, mds prominen-
tes son sus grupos primarios. En una sociedad paleolitica, al
igual que en algunas de las que han pervivido casi hasta nues-
tros dias en la Amazonia o en Australia, tribu, sociedad y grupo
primario se confunden totalmente. Frente a ellas, en el polo
opuesto, tenemos las civilizaciones, y sobre todo la moderna,
cuya estructura es en gran parte asociativa: son sociedades ba-
sadas en el desarrollo de organizaciones impersonales, donde la
accién social se canaliza con frecuencia segiin médulos de efi-
ciencia y racionalizacion. Parece, pues, percibirse un vasto pro-
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ceso historico que conduce de sociedades esencialmente comu-
nitarias a sociedades en las que las asociaciones —y los sistemas
de valores y accion social que éstas implican— son las que pre-
dominan. Sin declarar en ningin caso cuil sea el futuro del
proceso historico en relacién con las estructuras comunitarias
puede afirmarse que, en los dltimos milenios —y de modo irre-
gular— ha ido surgiendo un gran nimero de sistemas sociales
asociativos, como son las burocracias, administraciones, finan-
zas, factorias, partidos politicos. Frente a ellos, muchos grupos
basados en los ligimenes afectivos y la lealtad mutua —clanes,
familias extensas, tribus, comunidades rurales— han perdido
su antigua importancia para la supervivencia y funcionamiento
de la sociedad en general. Esto es particularmente cierto en el
caso de las sociedades mas industrializadas, pero no significa
que los grupos primarios se hayan extinguido en ellas. Las
comunidades que no han perecido en el proceso se han reajus-
tado o readaptado a la nueva situacién, aunque en muchos ca-
sos las hallamos en tensién o conflicto con muchos aspectos de
la sociedad moderna.

En ésta surgen también numerosas comunidades nuevas,
aunque su naturaleza y origen sean muy distintas de las tradi-
cionales. Tales comunidades se crean con frecuencia sobre la
base de afinidades electivas y estilos de vida compartidos. Las
pefias deportivas, los clubes para toda suerte de actividades la-
dicas, las llamadas «tribus urbanas» de adolescentes, las sectas,
las asociaciones vecinales y tantas otras agrupaciones volunta-
rias, muchas de ellas relativamente informales son, en esencia,
comunitarias, y proliferan en el ambiente impersonal, mévil y
multitudinario que caracteriza a las sociedades modernas.

Es precisamente ese ambiente el que incita a las gentes a sa-

tisfacer sus necesidades comunitarias basicas por medio de la

agrupacion afectiva espontanea. Ello genera un cierto «neotri-
balismo» —al que son muy dados ciertos colectivos juveniles
en ambientes ultramodernos, muy urbanizados y no exentos de
situaciones anémicas— que puede explicarse en gran parte por
tales necesidades comunitarias.

La polivalencia del ansia de comunidad es considerable. A
veces puede conducir a situaciones altamente dafinas para el
buen orden social. Asi algunos movimientos politicos contem-
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poraneos —ultranacionalistas algunos, de mayor o menor incli-
nacién fascista, los otros— tienen algunas raices en el anhelo de
una poblacién desarraigada por poner fin a su sentimiento de
deriva y desarraigo a través de una pertenencia afectiva intensa
e irracional a una comunidad (o una pseudocomunidad) alta-
mente politizada, efervescente y manipulada por dirigentes sin
escrupulos.

2. Los GRUPOS COMUNITARIOS

La readaptacién de los grupos primarios a las condiciones aso-
ciativas de la sociedad industrial es una indicacién de su im-
portancia para la vida normal del individuo. La socializacién,
por ejemplo, como hemos visto, se realiza a través de la comu-
nidad familiar, si bien otros agentes socializadores de tipo aso-
ciativo (escuelas, ejército, sindicatos) toman parte también en
este proceso. Las redes de amistades en las que se inserta el
hombre siguen existiendo, pues éste sigue siendo el ente afecti-
vo de siempre. Las comunidades de vecindario, barrio o pueblo
cumplen también funciones importantes que sélo ellas pueden
realizar.

Los grupos primarios estan, por asi decirlo, més cerca de la
naturaleza. Por mucho que en ellos esté presente también la
cultura con sus rituales, sus normas y su arte, los grupos prima-
rios responden a necesidades emocionales y fisicas intensas.
Las pefias de amigos, la familia, la comunidad nacional, los cla-
nes son agrupaciones afectivas necesarias para la vida moral del
hombre. Cuando se eliminan totalmente, el individuo se ve
asaltado por la soledad y el desarraigo que le conducen, en el
mejor de los casos, a la neurosis y en el peor a la esquizofrenia
y a diversos actos destructivos.

Estos grupos primarios, como se indicd, varfan en gran ma-
nera. Por un lado hay grupos tan cohesionados y concretos
como pueda serlo la familia; por otro, comunidades tan vagas
como la nacién. Pero en todos los casos los grupos primarios en
cuestién son marcos firmes de accién social que piden y, a me-
nudo, despiertan la identificacién emocional de sus miembros
con ellos. En el presente contexto vamos a dedicar una aten-
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cién preferente al grupo primario familiar, sin duda el mas im-
portante de todos ellos.

3. FAMILIA Y SISTEMAS SOCIALES CONSANGUINEOS

A) Definicién y funciones de la familia

Ademis de ser el grupo primario mas descollante, la fami-
lia es el agente socializador —transmisor de cultura y riqueza y
mantenedor del control social— mas considerable, por lo me-
nos en un gran nimero de sociedades. Ademas, es un sistema
social universal: varfa en su estructura pero se encuentra en
todo el mundo. Sin embargo, las enormes variedades que en-
contramos en la familia crean dificultades singulares de defini-
cién. No es satisfactorio definir la familia como institucién que
regula el acceso sexual legitimo del hombre a la mujer, pues en
muchas sociedades tal acceso no queda confinado a la familia.
Mis insatisfactorio atin es decir que la familia es una unidad so-
cial de reproduccién: hay sociedades donde el padre biolégico
no es el padre putativo o social, del cual el hijo hereda status,
nombre y situacién econémica. Digamos que la familia es un
grupo social en el que el acceso sexual estd permitido entre
ciertos miembros adultos, en el que la reproduccién ocurre le-
gitimamente, en el que los adultos son responsables frente a la
sociedad del cuidado y educacién de los hijos y es, ademas, una
unidad econdmica, por lo menos de consumo. Esta definicién
incorpora la idea del antropélogo George Murdock, segin la
cual la familia satisface cuatro funciones fundamentales: sexo,
procreacion, socializacién y cooperacién econdmica. Natural-
mente, estas funciones, por separado, son también satisfechas
por otras instituciones sociales; asi, el noviazgo se acepta en
muchas sociedades como medio licito de juego y satisfaccion
sexual, sin que conduzca necesariamente al matrimonio. Lo
que distingue a la familia es su capacidad de integrar las cuatro
funciones en una férmula Gnica de convivencia.

EL matriMonio. Entre los humanos hay familia porque hay

matrimonio. Es éste una relacién estable de cohabitacion se-
xual y domiciliar entre un hombre y una mujer, la cual es reco-
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nocida por la sociedad como institucion hogarena y educativa
de la prole que pueda surgir. También llamamos matrimonio
al rito mediante el cual la mayoria de las culturas sanciona la
formacién de esta relacién estable. La estabilidad puede ser
perenne —mientras vivan ambos cényuges— como ocurre en
principio entre catélicos, o de una perennidad intencional,
como sucede en las comunidades que reconocen el divorcio.

El matrimonio tiene todas o algunas de las siguientes fun-
ciones: 4) establecimiento de una relacién sexual, satisfaccién
del erotismo; b) domiciliaridad; ¢) divisién del trabajo domésti-
co; d) transmisién de la herencia patrimonial, juridica, de status
y de poder; ¢) transmision de derechos entre los conyuges; /)
creacién de ligimenes nuevos interfamiliares, y g) reconoci-
miento ptblico de la relacion.

El matrimonio adopta formas diversas. Dos son fundamen-
tales: la monogamia (en la que el cényuge posee un solo esposo
o esposa en un momento dado) y la poligamia (en la que la plu-
ralidad de esposos o esposas queda permitida por la colectivi-
dad). A su vez, la poligamia puede ser, naturalmente, poliginia
(cuando un marido puede tener una pluralidad de esposas) y
poliandria (caso contratio). El caso més corriente entre las di-
versas sociedades estudiadas es la poligamia, aunque las occi-
dentales son mondgamas v, con la modernizacién de otras so-
ciedades, en muchos lugares se percibe una tendencia hacia el
patrén matrimonial occidental. No obstante, la multiplicacion
de los divorcios ha atenuado la monogamia en muchos paises a
través de matrimonios sucesivos. Por otra parte, la poliandria
es mucho menos corriente que la poliginia; y aun ésta, cuando
es aceptada en una sociedad, no afecta a todas las mujeres, sino
a algunas de ellas con status generalmente alto. En cuanto a la
poliginia, suele ésta encontrar barreras econémicas, de manera
que queda relegada a los estratos més ticos o pudientes de la
sociedad. La mayoria de los varones no puede procurarse una
segunda o tercera mujer a causa del esfuerzo econémico que re-
presenta su obtencién, bien en arras, bien en dineros y presen-
tes a los padres de la futura desposada. El nimero de esposas se
convierte en estos casos en un signo de status elevado.

La complejidad del fenémeno matrimonial le hace reflejar
¢omo en un microcosmos gran parte de la sociedad en cuyo
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seno surge. Desde las reglas de residencia hasta las redes de
trueque econémico que representan los regalos de boda y los
acuerdos de propiedad entre los esposos, el matrimonio es es-
pejo de la estructura social. Asi, la subordinacién juridica, inte-
lectual y moral de las mujeres a los hombres, que ha sido la nor-
ma a través de la historia y ha constituido uno de los rasgos
fundamentales de la desigualdad social, ha encontrado en el
matrimonio tradicional su mias clara cristalizacién. Observe-
mos ahora algunos aspectos de ese microcosmos.

LA FAMILIA NUCLEAR. La familia se refiere en principio a un
grupo de parentesco amplio que no se limita a la madre, al pa-
dre y al hijo o hijos que con ellos viven. Este conjunto suele ser
un subgrupo de la familia extensa, y recibe el nombre de fami-
lia nuclear. También ésta es universal, por mucho que su grado
de dependencia de la familia extensa, del clan, del estrato o de
la sociedad varie segiin la cultura. Hasta su estructura interna
—que algunos han pretendido universal— varfa. Asi es notable
el caso del pueblo Nayar, en la India, donde la familia nuclear
propiamente dicha esta compuesta del hermano, la hermana, y
de los hijos de la hermana; existe un marido, con quien la mu-
jer ha contraido nupcias y de quien se ha divorciado ritualmen-
te, mas los hijos pueden haber sido engendrados por uno de sus
amantes; uno de éstos, y no precisamente el padre bioldgico,
reconoce a los hijos y les confiere un nombre. Este tipo de fic-
cién legal, que puede parecer exético, no es desconocido en
Occidente, donde el padre putativo es considerado padre bio-
16gico a todos los efectos legales, y donde las relaciones sexua-
les extramaritales suelen carecer de fuerza legal para los dere-
chos de herencia. El ordenamiento juridico funciona en estos
casos para mantener y reforzar la cohesion de las estructuras de
parentesco y patrimonio, desconociendo ligimenes afectivos y
pasionales que podrian ser nocivos para la unidad familiar y
para los bienes por ella poseidos.

Segtn las culturas y el tipo de economia prevaleciente, las
familias nucleares varian en su estructura de poder. Son pa-
triarcales aquellas familias donde el marido toma las decisiones
sin consulta ni discusién con los demas miembros. Si es la es-
posa quien decide, dicese que la sociedad familiar es matriar-
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cal. En el primer caso, el rol autoritario suele caer sobre el pa-
dre y el benigno sobre la madre, y en el segundo tales roles se
trasponen. Esta atribucién de roles tiene consecuencias impor-
tantes para la psicologia del nifio, quien tender4 a reproducir el
esquema familiar recibido una vez pasada su pubertad. La di-
vision igualitaria del poder decisorio existe en diversas socie-
dades y no da lugar a confusiones de roles ni a desérdenes
intrafamiliares cuando existen normas bien arraigadas que in-
dican el camino en cada caso. Pero en muchas sociedades
industrializadas la descomposicién del patriarcalismo ha sido
seguida por un igualitarismo de normas mas difusas entre los
cényuges. Estas pueden fomentar neurosis infantiles y senti-
mientos de inseguridad en quienes han crecido en el seno de
una familia de este tipo, sobre todo si se producen contradic-
ciones y desautorizaciones mutuas entre los padres. Por otra
parte, el aumento del divorcio y de la cohabitacién no matri-
monial ha incrementado el nimero de familias #onoparentales
y en consecuencia la concentracién del rol materno o el pater-
no en uno solo de los padres. Con mayor frecuencia ello ocurre
en la madre, que es la que, ante la separacién, suele hacerse

cargo de la prole a pesar de la ideologia hipotéticamente igua- .

litaria de la que hacen gala ciertos padres que se separan o
abandonan el hogar.

En las sociedades occidentales urbanas la familia no suele
ser una unidad de produccién aunque si de consumo, y su es-
tructura de poder tiene que ver mucho con esta situaciéon. En
efecto, se ha podido constatar lo siguiente:

a) Cuanto mis altos son los ingresos del marido, mayor sue-
le ser su poder y autoridad dentro de la familia.

b) La aportacién de ingresos independientes por parte de la
mujer aumenta su poder frente al marido.

¢) Cuanto mis alto es el nivel educativo de la mujer, com-
parado con el del marido, més elevado es también su poder e
influencia.

d) Cuanto mas contribuye la mujer a aumentar el stazus del
marido, mayor es también su poder.

En general, el status de la mujer sigue al del marido, pero
no viceversa, fenémeno que es valido aun para los paises en los
que existe el matrimonio moderno aparentemente igualitario.
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Por ejemplo, la esposa del embajador recibe honores de emba-
jador, pero el esposo de la.embajadora debe labrarse su propio
status: la sola idea del marido que pretenda ganar status como
mero esposo parece aiin poco seria, prueba de la pervivencia de
profundos prejuicios sociales tipicamente patriarcales en cultu-
ras cuyos codigos legales e ideologias proclaman una igualdad
total entre los sexos. La familia parece seguir siendo una insti-
tucién desigual en términos de distribucién y control de ingre-
sos y en la prestacion de servicios: hasta en familias cuyos con-
yuges trabajan ambos, la labor de cuidar a los nifios y atender el
hogar suele recaer sobre la esposa, aunque el marido la ayude
en alguna o hasta en buena medida.

Ev pivorcio. La revocacién de la relacién matrimonial sin
muerte de uno de los cényuges, reconocida por las institucio-
nes juridicas, es el divorcio; éste debe distinguirse de la anula-
cién matrimonial —declaracién juridica de que el matrimonio
no ha existido— y de la mera separacién. La existencia o no
existencia del divorcio esta en estrecha relacién con la cultura
predominante. Asi, Irlanda no reconoce el divorcio, ya que su
estado ha plasmado en la ley los valores familiares de la Iglesia
catélica al respecto. Al otro extremo del espectro nos encontra-
mos con sociedades —por ejemplo, Israel— donde el divorcio
es sumamente fécil: el consentimiento mutuo puede causarlo.
Las posiciones intermedias son mas corrientes: en muchos lu-
gares el divorcio se concede sélo por causa de adulterio, vio-
lencias fisicas u otra causa igualmente grave.

El interés sociolégico del divorcio —tanto de su expresion
estadistica como de sus causas particulares— es considerable,
puesto que pone de manifiesto fenémenos sociales de todo or-
den: movilidad social truncada, mudanza moral intensa, crisis
culturales. Las estadisticas de divorcio siguen regularidades
por pais, regién y época que son altamente reveladoras. En la
sociedad de hoy, el divorcio se da con mayor frecuencia en los
paises mds secularizados (los occidentales) y en aquéllos donde
la religién tiene una actitud tolerante hacia él (el Islam); es de-
cir, es mas frecuente donde es considerado como un remedio o
mal menor y no como una «enfermedad» social. Este dltimo era
el caso del derecho espafiol bajo el régimen dictatorial de 1939-
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1976. En Espaiia durante aquella época el sistema matrimonial
de normas imponia la represién y la aceptacién del hecho ma-
trimonial como irreversible, desconociendo conflictos intrama-
trimoniales graves cuando éstos existian. La desdicha de los es-
posos era aceptada en nombre de la supuesta sacralidad de su
ligamen y también en nombre del presente y del futuro de la
prole. Este altimo argumento es falaz: si bien entre los hijos de
divorciados se encuentra un grado mayor de neurosis, o hasta
de delincuencia, los hijos que han vivido en familias interna-
mente rotas —pero que no han alcanzado el divorcio por no es-
tar reconocido— sufren de estos males con mucha mayor fre-
cuencia.

B) Los sistemas consanguineos

Las familtas nucleares, aun aquellas que se denominan «in-
dependientes», son parte de unas redes familiares m4s vastas,
que forman los sistemas consanguineos. Sélo los esposos como
tales son miembros conyugalmente de una familia. Los hijos
son miembros consanguineos de las familias y sus padres lo son
de las suyas propias de idéntico modo. Asi, la familia nuclear es

la unidad social de otro sistema, que hemos llamado familia ex-

tensa. La importancia funcional de la familia extensa, empero,
varia segun las sociedades. En muchas sociedades tribales su
importancia es decisiva juridica, religiosa y econémicamente.
En la India, los matrimonios mismos son decididos por la fa-
milia extensa o por quien detenta el poder dentro de ella, de
modo que el concepto de libre eleccién del esposo, tan ligado a
la aparicién de la burguesia europea, es desconocido. En Euro-
pa mismo, sin embargo, la libre eleccién no deja de ser un prin-
cipio moral que encuentra serias cortapisas en presiones fami-
liares de toda indole contra el vastago que desea contraer
matrimonio con persona no aceptable para sus mayores. En ge-
neral, podemos afirmar que cuanto mis es la familia una uni-
dad juridica y de produccién y consumo, mas tiende a man-
tener una fuerte estructura extensa y a pesar sobre la vida
individual de sus miembros. En cambio, cuanto mas indepen-
diente del conjunto familiar extenso sean sus miembros, mayor
serd la importancia de la estructura nuclear. La diversidad ocu-
pacional puede dar lugar a conflictos internos en las familias
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extensas y obligar a que a la larga éstas mantengan una unidad
meramente afectiva. Si el abuelo es campesino, el padre trabaja
en la banca y el hijo estudia ingenieria, es probable que los ro-
ces y tensiones intergeneracionales sean fuertes. La diversidad
domiciliar, la #neolocalidad de cada nuevo matrimonio, en vez de
la matrilocalidad o patrilocalidad, pueden coadyuvar a resolver
tales conflictos en las sociedades en transicién. La neolocali-
dad, aunque no exclusiva de las sociedades industrializadas, es
caracteristica de ellas y contribuye no poco a debilitar los liga-
menes de la familia extensa tradicional.

Los sistemas consanguineos no acaban en la familia —ex-
tensa o nuclear— sino que a través de clanes y linajes se entrela-
zan con la sociedad en general. Los /inajes consisten en colectivi-
dades de descendientes conscientes de un origen genealégico
comun, mas o menos genuino. Los linajes son comunes a la ma-
yoria de los individuos en las sociedades preindustriales, y en las
industriales los encontramos sobre todo entre miembros de las
clases altas o de aquéllas que tienen pretensiones aristocratizan-
tes. Asf, la alta burguesia se esfuerza en constituirse en los mal
llamados «clanes» familiares, los cuales son, en realidad, linajes.
Lps clanes propiamente dichos son grupos de familias que parti-
cipan de una misma zona de residencia y de un supuesto origen
genealdgico comiin, un ancéstro real o imaginario. El clan tiene
como regla de matrimonio la exogamia: los miembros casaderos
masculinos o femeninos (pero no ambos) deben hallar coényuge
fuera del clan. Como quiera que el clan ha desaparecido de las
sociedades occidentales, muchas de sus funciones han encontra-
do sustitucién en la ayuda mutua, solidaridad y solaz emotivo
que proporciona el barrio, la clase social y la red personal de
amistades. No obstante, existen abundantes ejemplos de agrupa-
ciones formales que cumplen funciones similares a las del clan,
como es el caso de las cofradias religiosas del Mediterraneo yde
los clubes y asociaciones voluntarias tan tipicos de los paises an-
glosajones.

~EL 1ABU DEL INCESTO. Las redes de parentesco deben su
€xistencia, en gran medida, a la prohibicién radical de relacio-
Des sexuales entre personas del sexo opuesto dentro de la fami-
lia nuclear (y a veces, de la extensa), fuera de las que existen en-
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tre cényuges. Tal prohibicién radical, el tabii del incesto, obli-
ga a la apertura del grupo familiar a otros clanes, pues fuerza a
los j6venes célibes a buscar esposo o esposa fuera de su familia
de origen. A su vez ello induce al intercambio de bienes y a su
circulacion, amén de la renovacién genética que asi se produce.
Hasta ahora habiase creido que el tabi del incesto era un
universal social, que se encontraba en todas las sociedades y 2
través de toda la historia. Las excepciones no parecian aplicar-
se més que a casos aislados y no a colectividades. Solia afirmar-
se que los matrimonios entre hermanos que ocurrian en Egipto
estaban confinados a la familia faraénica y que estaban alta-
mente ritualizados, por razones dinsticas. No obstante, inves-
tigaciones posteriores han mostrado que en aquel mismo pais el
matrimonio fraterno era algo sumamente extendido entre el
pueblo, lo cual no ha dejado de crear una serie de problemas
importantes para las explicaciones que hasta ahora se han dado
sobre este fenémeno. En todo caso puede afirmarse que el tabt
en cuestion es universal en el sentido de que todas las socieda-
des prohiben las relaciones sexuales entre categorias especifi-
cas de individuos y que su violacién produce fuerte reproba-
cién moral y sancién juridica. Lo que mds varia es la extension
concreta del tabt del incesto: muchas son las culturas que pro-
hiben las relaciones sexuales entre todos los miembros de la fa-
milia extensa, lo cual excluye el matrimonio entre primos, o tios.
y sobrinos. El derecho canénico de la Iglesia catdlica ha reteni-
do en parte esta prohibicién, pues entre sus fieles los primos
hermanos deben solicitar dispensa para contraer matrimonio.
Otras culturas extienden el tabi a individuos que no estan re-
lacionados por ligdmenes de sangre pero que son miembros de
un mismo clan.

Como quiera que las explicaciones biol6gicas son insatis-
factorias —aparte de que exista cierta tendencia entre algunas
especies animales a evitar el aparejamiento entre consanguine-
os de primer grado— habra que hallar explicaciones sociocul-
turales. Lo que acabo de indicar sobre la apertura e intercam-
bio sociales a que obliga la prohibicién no es suficiente, pues
no hay pruebas de que los grupos humanos justifiquen su con-
dena del incesto con tales argumentos: mas bien invocan imagi-
narias leyes naturales o imperativos religiosos o morales. En
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todo caso la prohibicién se halla tan profundamente interiori-
zada que se suele cumplir técitamente, sin especulacién alguna
Por su parte los autores tienden a indicar las funciones positi:
vas del tab}i para la sociedad, sin abundar en sus causas. Par-
sons, por‘e]femplo, sefiala que el proceso de socializacién .exi e
una subordinacién de hijos a padres y que la aceptacién del ii-
cesto produciria un quebranto insuperable si se produjese
Ot.ros autores hacen énfasis en los efectos del tabt en evitar ri-'
validades internas, crear orden en la transmisién de bienes
tender puentes entre linajes, clanes y hasta clases sociales diver)-,
sas. Frezud, por su parte, en una teoria que seria aceptada por
antropologo§,corno Bronislaw Malinowski, interpret6 el tabii
como represion, pues partia de la base de la existencia de unos
fuertes deseos sexuales infantiles hacia el progenitor del sexo
opuesto. Aunque su teorfa del complejo de Edipo debe ser co-
rregzl_da con una visién contraria (de celos paternofiliales contra
el }11]03 pues ése es también el mensaje del mito helénico) su ex-
phcaclor_l €s sugestiva, por lo menos para quienes aceptan su
concepcién de la psicologia humana,

Espe':c‘ulaciones aparte, el hecho bruto es que existe una
tenc'le.ncm exogamica muy pronunciada que crea, en cada co-
lect1v1.dad, relaciones muy claras de interdependéncia e inter
cambio de individuos y bienes entre el grupo de parentesco ei
resto de la sociedad en general a través de las relaciones ergti-
cas 0 matrimoniales entre miembros de grupos diversos.

' PA,RENTESCO Y SOCIEDAD. Los estudios realizados por la so-
Cl<')l'og1a de la familia han confirmado la hipétesis de que la fa-
lmll;f —por lo menos la nuclear, esté o no formada por esposos
riig)n mcelnte casgdos—— es una c.omlinﬁdad necesaria para el desa-

0 de una vida humana psicolégicamente normal. Esto que
Parece tan obvio habia sido negado por algunas teorias ultrain-
lelduahstgs y a menudo también colectivistas, que abogaban
p%r la abolicién de la familia o predecian su fin.’ Debemof con-
zliéir:;lll;,) cslzs}cli: el ap;}mzio de vista de la sociologia, que tal predic-
o A realizado y que no poseemos pruebas o indicios

que haya de realizarse en el préximo futuro.
emaik? ob§fante, lg sociedad 'industrial ha presenciado una
cipacion relativa de la mujer, el desarrollo de una ideolo-
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gfa permisiva respecto a los hijos, la concepcién del matrimo-
nio como acto libre basado originalmente en la pasién erdtica,
y la practica en gran escala dela neolocalidad. Todo ello ha re-
ducido mucho el volumen de funciones que giraban en torno a
la familia; en muchos lugares la importancia de la familia ex-
tensa, como sefialabamos, ha quedado muy debilitada. Sobre
todo, la presencia del llamado «estado benefactor» invade fun-
ciones que tradicionalmente se cumplian en el hogar: educa-
cién de los hijos, cuidado de los enfermos, soporte econémico
de los parientes més pobres, asilo de los ancianos y cuidado
e integracién de los subnormales. Algunos observadores han
considerado que esta ingerencia de las organizaciones an6ni-
mas estatales o paraestatales en la vida de los grupos primarios
familiares significa su destruccién. Tal vez sea ésta una afirma-
cién prematura, pero lo que si es cierto es que existe una preo-
cupacién muy seria en paises présperos por el colapso o desa-
paracién de la familia, ya que segan muchos observadores sus
funciones como agente socializador moral y educativo son in-
sustituibles.

La estructura familiar de muchos paises prosperos esta su-
friendo un cambio muy profundo. Sociedades como la italiana o
la espafiola, que tradicionalmente poseian crecimientos demo-
gréficos mucho mis altos que los de la Europa nortefia llegan al
fin del siglo XX con un estancamiento o hasta disminucién del
namero de hijos que producen sus parejas: crecen menos que
Escandinavia. Ello indica que las practicas reproductivas de la
numerosa poblacién catélica que albergan desobedecen las nor-
mas de su Iglesia, pero ante todo revela la magnitud de la mu-
danza de actitudes de las generaciones jévenes frente a la fami-
lia tradicional. Esta pierde los rasgos patriarcales, solariegos,
autoritarios y econémicos que le eran propios. No sélo prolife-
ran en ellos las familias nucleares auténomas de las extensas sino
que se multiplican los casos de padres o madres solteros (divor-
ciados o no) que crean las unidades familiares mas reducidas
posibles, las famillias monoparentales formadas por un solo pro-
genitor (separado o divorciado de su cényuge) y sus hijos me-
nores. Y, como reflejo de la desigualdad atin existente entre el
género femenino y el masculino, la inmensa mayoria de las fa-
milias monoparentales esta encabezada por la madre.
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A pesar de estas consideraciones, serfa un error creer que

s ha prpducido un cambio en todas partes de un tipo de facllni

lia (preindustrial, extensa) a otro, la llamada familia conyu al-

en la que predomina la nuclear y el resto de la red de paanfes-’
co pasa a un segundo plano. En realidad, la variedad de siste-
mas familiares que existe en el mundo es muy considerable. Es
interesante tener presente, al respecto, que algunas formas. de
establecer el ligamen conyugal y que parecen «normales» a los
p'ueblos modernos de estirpe europea son en realidad excep-

(,:10nales. EI complejo cultural del noviazgo libre, es decir, de Il)a

libre elecgén del conyuge, por ejemplo, se halla hoy solar’nente
en tres tipos de sociedades: algunas tribus de indios america-
nos, algunas tribus polinesias y, naturalmente, en Occidente
desde tiempos relativamente recientes. En Occ.:idente el ideal
dela hbre eleccion de esposo —sobre todo a través d,el pode-
roso mito del amor romantico— tiene sus origenes remotos en
e! Medioevo, tal como aparece plasmado en la leyenda de Tris-
tan e Iseo, aunque ha triunfado como norma cultural con 1
volucién burguesa. e

En el resto del mundo no afectado por nuestros patrones
culturales familiares, la norma es el matrimonio concertado por
los dqs clanes familiares, y ello a menudo segun rigidos critellr)ios
tradicionales que reducen el margen de decisién de esos mis-
mos clanes: asi, tal norma puede ordenat el casamiento de pri-
mos segundos. (En otras sociedades el matrimonio entre gri-
mos, como hemos visto, puede ser declarado incestuoso.)

‘ /Po.r otra parte, los efectos de la estructura familiar st')bre la
dindmica social general han sido poco estudiados hasta el pre-
sente. Parte de la atenci6n de historiadores, demdgrafos solc):ié
logos y hasta de algunos economistas ha empezado a dir,i irse a;
1~os efectos que he/x tenido la herencia, la socializacién de lgos ni-
zggrz f:l mero namero de hijo's, por familia en un pais dado

‘ a marcha de su evolucién histérica. Si es cierto, por
}el)ien}p'lo, como indican varias investigaciones de demo,g;raﬁa
trz{;)lr);c::,elqseﬁ ;n al;(;iunos I})ﬁises occidental'es las familias con-
e g 1. Conczg(zraiis’usd 1]osfya hace varios ‘siglos, ello signi-
oo+ acrecemamizgtoe gsluerzo§ edu'catlvos., 'el manteni-
oo > del patrimonio familiar y otros

S iImportantes precedieron —y, en parte, causaron— la ci-
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vilizacién moderna —con su énfasis sobre ‘el individualismo,y
la concentracién emocional de los progenitores sobre un nd-
mero muy reducido de hijos, a veces sélo uno o dos— en vez de
ser consecuencia de ella. En tal caso habria que considerar la
estructura familiar europea posrenacentista (siglos XV1 'y XVII)
como una de las causas remotas pero muy descollantes de la
posterior transformacion econémica y politica del mundo mo-

derno.

4. COMUNIDADES NACIONALES Y TERRITORIALES

Las variedades de lo comunitario o
He afirmado que la familia no es el Gnico grupo primario,
aunque si el méas importante, por lo menos para la reprodyc-
cién biolégica de la especie. Al hablar de clangs ya hemos visto
que el sistema familiar poseia unas fronteras difusas con cole;c-
tividades mas amplias. En realidad, todas l.as c?munldades tie-
nen semejanzas con la comunidad paradlgrpatlca, la farnlh?,
desde las més pequeiias (la pefia, el gang, la’clzque) hastg las mas
amplias (la nacién). Cuanto mayor es el ndmero d.e ml;rnlbros,
mayor es también la vaguedad y d1fus~10n del sentido de la ccl>-
munidad. Cuanto mayor es su tamafio, mayor es ta'mblen' a
probabilidad de que albergue divisiones y e'nfrentarr,n'entos in-
ternos. Asi cuando nos referimos a la comgn}d:ad polmc_:a 'de un
pais determinado asumimos que se halla dividida en opiniones,
partidos, tendencias encontradas e inter.eses aveces incompati-
bles entre sf, por mucho que se halle unida por participar todos
sus componentes en una misma esfera dfe ciudadanfa.

La aldea o barrio donde uno ha nacido posee gran concre-
cién comunitaria, pero la nacién, y también la propia sociedad,
posee lineamientos mas vagos y, no obstante, muy reales. Y las
«comunidades de pueblos» como son los europeos, los hispa-
nos o los eslavos poseen mayor vaguedad todavia. Ng obstant;:,
a pesar de su imprecision, ciertas comunldades amplias coimz1 a;
nacional pueden ejercer una fuerza regl tan intensa como la de
clan, en ciertas circunstancias de movﬂlzacpn colectiva, como
es la guerra, o sencillamente en unas eleccciones o un re;feren-
dum, en las que el «voto nacionalista» puede ser determinante.
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Por su parte, el estado, un grupo secundario por definicion, es
a menudo el fruto histérico de un grupo primario, la nacién. En
toda nacién completa se da una estructura politica, a menudo
la estatal, y por lo menos obtiene un grado de autonomia; el he-
cho de que algunas naciones, como el pueblo kurdo, no posean
estructura estatal o autonomia politica en su territorio (dividi-
do entre Turquia, Irak y Persia) no invalida esta afirmacién; la
constante reivindicacién nacionalista de este pueblo —como
otrora la del irlandés— atestigua lo que afirmamos. Ademas, las
clases y grupos que controlan el estado en paises de estructura
plurinacional lo saben y suelen imponer a menudo una identi-
ficacién entre el estado y una de las nacionalidades en detri-
mento de las demds, 2 menos que adopten la estructura politi-
ca federal. Ademés los gobiernos, para manipular y movilizar a
una poblacién, apelan a los sentimientos nacionales, puesto
que toda lealtad es un sentimiento cuasi tribal de comunidad,
no de grupo secundario. No se muere por el estado, sino porla
patria, es decir, por la comunidad.

Esto nos conduce de nuevo a un hecho antes apuntado: las
relaciones internas en las comunidades (tanto las primarias
como las territoriales) no son siempre idilicas. Tanto en la na-
cién como en la regién se dan clases, castas y estamentos, es de-
cir, desigualdades, privilegios y diversidades comunitarias de
toda indole. En una familia puede haber un padre tiranico o gra-
ves rivalidades entre hermanos. En una fabrica la animadversién
entre diversos grupos primarios puede perjudicar, por ejemplo,
la accién conjunta de los obreros para conseguir mejor salario o
condiciones de trabajo. La rivalidad entre regiones que pertene-
cen 2 un mismo pais puede conducir a enfrentamientos serios y
movimientos separatistas. Por ende, la estructura interna de las
comunidades no debe confundirse nunca con la de la sociedad
total, salvo en el caso de sociedades muy primitivas o aisladas.
La sociedad se basa también en un orden econémico de divisién
del trabajo y de distribucién de riqueza, en una distribucién de-
sigual del poder piiblico y en unas concepciones especificas del
universo humano que poco tienen que ver con lo comunitario.
Son temas que, uno tras otro, ocuparan nuestra atencién a par-
tir del capitulo préximo.
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Territorialidad
Junto a los anteriores sentidos, la palabra comunidad tiene

los de colectividad territorial y grupo local. Resaltase en este
caso el orden social que se establece sobre la base de la resi-
dencia comn sobre cierto territorio. Ademas, todos los grupos
humanos poseen una referencia territorial, aun los mas disper-
sos. (Nétese la fuerza mistica que ha tenido para los israelitas
el concepto de tierra prometida, mas fuerte cuanto mas inten-
sa era la persecucién a que los sometian los gentiles en los
diversos lugares de su larga didspora; compensacion cultural,
sin duda, precisamente por falta de territorialidad genuina.) El
sentimiento de territorialidad es universal y parece desvanecer-
se o debilitarse solamente entre ciertos grupos intelectuales y
movimientos sociales minoritarios, de indudable cosmopolitis-
mo, y aun entre ellos el fenémeno es ambiguo o efimero, bien
que puedan darse ejemplos de individuos (no grupos) carentes
de tales lazos. En este sentido es interesante observar cémo los
movimientos revolucionarios que proclamaban la doctrina del
«internacionalismo proletario» y presentaban al revolucionario
como un apatrida total fueron asimilando el nacionalismo a sus
teorias. El descubrimiento, por parte de tales movimientos, de
un «nacionalismo no burgués» parece indicar que la dimensién
étnico-territorial continda siendo importante como marco de
referencia para la accién social y las creencias, aparte de sus ob-.
vias funciones de legitimacién de ciertas estructuras politicas,
empezando por el propio estado.

Concluir, pues, que como todo animal, el hombre es un ser
territorial, parece obvio. Mas lo que importa son las formas de
su territorialidad y sus concepciones de ella. Estas son estudia-
das por la etologia, la geopolitica, 1a sociologia rural y urbana y
la polemologia, entre otras especialidades. A guisa de ilustra-
cién —a causa de su sustancial desarrollo— tomemos el de la

sociologia urbana.

La comunidad urbana
Villas, pueblos y ciudades son comunidades territoriales de

gran especificidad, mucho menos abstractas que las de socie-
dad o nacién v, en el caso de las ciudades, decisivas para los
destinos de la historia humana. En efecto, en su virtud puede
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hablarse de una mutacién en la vida de nuestra especie. Y es
que la aparicién de la ciudad no entrafié el mero aumer;to en
nimero de los habitantes de una aldea o conjunto de ellas, sino
la diversificacién, complicacién y enriquecimiento de la’ vida
cultural, pc?litica y econémica. Las sociedades complejas que
Hma@os ‘c1vilizaciones han pivotado sobre la existencia de una
o varias ciudades. La misma palabra civilizacién evoca su ori-
gen urbanO: Quiza por eso Weber, en su definicién de ciudad
excluy;ra ciertos conglomerados orientales, ya que exigia pare;
toda glud:ad un grado de autonomia interna con respecto a la
organizacion politica general. (Los origenes de tal distincién
pueden hallarse ya en Herodoto y en otros autores helenos.)
Para Weber la ciudad es mercado, plaza fuerte, sede de libertei-
des bqrguesas, de tolerancia cultural, negacién de la feudali-
dad. Si se piensa dos veces sobre este modelo nos ser4 posible
descartarlo, en parte, por demasiado restringido. Asi, la mo-
der'r{a rpegalépolis o conurbacién tiende a carecer de e,structu-
racion interna, independencia politica, y a veces hasta adolece
de’v1d.a cultural propia. Como vio Engels con claridad, tritase
mis bien de una anticiudad en el riguroso sentido de la ;’)alabra
NQ es de sorprender que los arquitectos revolucionarios de la
primera época de la Revolucién rusa llamaran al urbanismo de-
surbanizacion, al considerar la ciudad capitalista con sus vastos
suburbios proletarios como algo a superar. La disolucién de la
«'contr.adiccién ciudad-campo» era uno de los objetivos revolu-
clonarios propuestos por Marx.

Desde los modernos estudios de sociologfa urbana inicia-
dos por la escuela de la Universidad de Chicago tras la Primera
Guer.ra Mundial hasta el presente existe una vasta literatura
acopio de material que es imposible presentar aqui, siquiera seZ
en escorzo. Digamos tan sélo que entre lo que, se sabe de
ecolggia urbana, delincuencia en las ciudades, segregacion en
1Eamos, conurbacién, deterioro de zonas, y lo que es posible

acer en el campo del urbanismo, de la arquitectura o del desa-
rrollo comunitario, para mejorar nuestras condiciones de vida
urbana media frecuentemente un abismo. Ese abismo es man-
ffmdo por el pode'r,politico urbano o estatal, los intereses crea-
c}Cl)(s)sy ;Zizzsezzlicmn con el preciq del suelo, quien.es, en mu-
, ponen con tenacidad a la humanizacién de
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nuestras condiciones de vida en las sociedades modernas, las
cuales son todas sociedades altamente urbanizadas. No sélo la
proliferacién y crecimiento de las ciudades, sino la urbani-
zacién en mayor o menor grado de todas las sociedades, es de-
cir, la desaparicién en ellas de la fuerte dicotomia sociedad ru-
ral/sociedad urbana, es una caracteristica descollante de los
estadios mis avanzados de la modernizacién, como tendremos
ocasién de comprobar en los dos tltimos capitulos de este tra-

tado.
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Capitulo 5

LA ECONOMIA: DIVISION DEL TRABAJO
Y DESIGUALDAD SOCIAL

1. EcoNnoMfa Y SOCIEDAD

El conjunto de actividades mediante las cuales una colectividad
satisface sus necesidades de produccién y consumo de bienes
es la economia. La ciencia social que estudia estos fenémenos
se.llama también economia. Aqui, no obstante, usamos el tér-
mino en el primer sentido. La sociologia de la economia.estudia
las interrelaciones de un orden econémico dado con la socie-
dad que lo practica. Desde su punto de vista nos interesan mds
los aspectos culturales, socioestructurales y psicoldgicos de la
p'roduccién, cambio, trafico y consumo de bienes que su estu-
dio con abstraccién del contexto humano. Frente a gran parte
de la ciencia econémica, la sociologfa relaciona otros niveles de
la realidad social con el nivel econémico. Por ejemplo, estudia
los efectos econémicos del acceso al poder politico de un gru-
po social determinado; las repercusiones que tienen nuevos
n’n:etodqs de produccién sobre una comunidad dada; la aliena-
ci6n psicolégica, material y cultural que sufren quienes son ex-
plot.ados economicamente; el peso que desempefia la distri-
buglén desigual de la renta en los conflictos entre las clases
soc1a.1.es, el peso del capital humano en la vida econémica y asi
sucesivamente.

Decimos que la economia es un proceso de satisfaccién de
necesidades y de consumo de bienes. Los bienes econémicos no
son sé!o objetos materiales de consumo, sino cualquier valor
(mat'enal o simbélico) que haya de ser producido o conseguido
mediante un esfuerzo o trabajo para ser luego poseido, guarda-
do o, en el sentido literal, consumido por un individuo o un
grupo. Asi, el trigo, los automéviles, las acémilas, los esclavos,
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los puentes, los territorios, son bienes econémicos, pero tam-
bién lo es el conocimiento cientifico, el saber técnico, un poder
migico y una pelicula televisada. Naturalmente, estos Gltimos
ejemplos pertenecen al reino de la cultura, pero tienen, y esto es
lo importante, una dimensién econémica evidente. Asf, el len-
guaje jeroglifico era un bien econémico celosamente guardado
por el estrato sacerdotal del antiguo Egipto: con él se llevaban
los registros del grano almacenado por el faradn. Mediante él
controlaban los sacerdotes egipcios un mayor acceso a los bie-
nes materiales, se aseguraban una prominencia social y evita-
ban el trabajo manual mas duro. Esto nos lleva a un concepto
clave de todo sistema econémico, la propiedad. La propiedad es
el derecho que se posee sobre cosas y personas, es un jus in per-
sonam o un jus in rem. Su distribucién, método de transmisién
y modo de ejercitarse caracteriza cada sistema econémico.

La clasificacién mds importante es la que distingue entre
propiedad privada y propiedad comiin. En todas las sociedades
hay formas de las dos. Pero, por ejemplo, la comtn predomina
en todas las primitivas. En ellas el territorio (bosques, pastos,
lugares sagrados) pertenece indiscriminadamente a la colectivi-
dad. La privada comienza a encontrarse de modo prominente
en sociedades donde las técnicas agricolas son relativamente
avanzadas. Y los tipos mixtos son muy comunes. En muchos
lugares de Europa occidental hay todavia restos de propiedad.
comunal, que son ahora «propiedad del municipio». El ejido
mexicano y el espafiol —que no son idénticos— coexistian con
un sistema de propiedad privada agricola. Por otra parte, el de-
sarrollo de la propiedad privada individual (tipica de las socie-
dades capitalistas occidentales) no ha ocurrido en todas partes
de igual modo ni pasando por estadios similares. A partir de
una remota situacion de propiedad tribal comunal, las socieda-
des fueron desarrollando modos diferentes de distribucion de-
sigual de los bienes; algunas sociedades se organizaron sobre la
base de la propiedad despética de toda la riqueza territorial,
como es el caso de los mongoles, de los incas y de los grandes

imperios orientales basados en economias hidraulicas, o sea de
control de la riqueza agricola mediante el regadio masivo y a
través de una burocracia centralizada. Otras sociedades evolu-
cionaron hacia la desigualdad feudal tipica de la Europa me-
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dieval y del Japon anterior al siglo XIx. Otras, en fin, evolucio-
naron desde el feudalismo hacia el individualismo ::apitalista
ba§a}do en la acumulacién del capital y en su defensa. La apa-,
ricién del neocapitalismo, del estado asistencial o benefactor
(welfare state) y, sobre todo, del socialismo, muestran que 1

propiedad no deja de evolucionar . , e

Aunque es posible trazar la historia de esa evolucién en
ml}chos lugares durante los tltimos siglos, continta siendo un
enigma —o por lo menos una cuestién disputada— conocer el
verdadero origen de la propiedad privada y de la desigualdad
entre los hombres que va ligada a ella. Una cosa es describir el
proceso de transformacién de la propiedad comunal en un sis-
tema de propiedades desiguales y fragmentadas, de explotacio-
nes de unos hombres por otros y de privilegios, y otra es expli-
car por qué se produjo tal proceso en un momento dado de la
historia. Algunos estudios recientes de etologia o conducta ani-
mal han venido a aclararnos ciertas nociones sobre la naturale-
za elemental de los sentimientos de propiedad. Estos han ve-
nido a reforzar otros similares sobre psicologia infantil y los
m1.1c}'1(?s ya existentes sobre la propiedad en las sociedades mas
primitivas que conocemos. Pero el camino a recorrer es atn
muy largo.

El orden econémico (en el sentido de red total de propie-
dad y de relaciones de produccién y consumo en una sociedad
dada) no es en ningtin modo independiente del resto de la es-
tructura social y de la cultura. La economia puede ser concebi-
da como subsistema social del mismo modo que lo es la polite-
ya o el mundo de las creencias colectivas. Ello significa, en
primer lugar, que no es admisible entender la economfa C(;mo
causa universal de todos los demds fenémenos de la realidad
zocml. El dgterminismo econémico considera todo fenémeno

€ apariencia no econémica como mera excrecencia, sublima-
€ion o «superestructura» de lo econémico. Tal concepcién
f:ai'c(lf goseer ventajas para una simplificacién ideoldgica de la
ad, pero carece de fundamento. No obstante, como uno

df los grandes subsistemas de organizacién de la ac’cic’)n social
gazser:a;ggtezl unili red de institugiones, la economia es una de las’
b rales de estructuracion de toda la sociedad: si cam-
as relaciones de produccién y propiedad, debe readaptar-
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se toda la sociedad a tal cambio. En segundo lugar, sociolégica-
mente la economia sélo puede entenderse si nos preguntamos
quién produce los bienes, para quién, quién controla su distri-
bucién, cuales son los criterios ideolégicos predominantes en
tales procesos, quién se beneficia de ellos, y quién sale perjudi-
cado. También habra que averiguar cmo los diversos grupos
que ejercen poderes econémicos (a menudo a través de poderes
politicos) influyen sobre el universo técnico a su disposicién y
sobre la fuerza de trabajo.

2. ORDEN ECONOMICO Y MODO DE PRODUCCION

En el orden econdmico sobre el que se apoya una sociedad
pueden distinguirse cuatro diferentes dimensiones generales,
las cuales son inseparables en la realidad. Existe en primer lu-
gar una base de recursos brutos que hace posible la economia: la
presencia y abundancia de combustibles o energia: lefia, car-
bén, petrdleo; la mano de obra disponible, con su costo especi-
fico: obreros, esclavos, campesinos, ingenieros; las condiciones
climaticas y geograficas del lugar; su demografia, etcétera. Jun-
to a ello encontramos en cada sociedad un conjunto de conoci-
mientos o saberes técnicos de relevancia econdmica: van éstos
desde la domesticacién del fuego y el uso de la rueda hasta el
manejo de las computadoras, el dominio de la microelectrénica
y la operacién de satélites artificiales. Estos dominios técnicos,
no obstante, no producen por si mismos ninguna estructura
econdémica concreta, pues una computadora puede funcionar
por igual en una sociedad capitalista parlamentaria, en otra dic-
tatorial militarista, en un régimen totalitario y en el seno deuna
comuna libertaria, con la misma eficacia, y tener en cada uno de
estos contextos un significado esencialmente diverso. Este con-
junto de conocimientos y saberes incorporados a la poblacién
forma el capital humano del que dispone una sociedad determi-
nada. La estructura econémica se plasma sobre todo en un ter-
cer y decisivo factor: la organizacion humana del trabajo, es de-
cir, en los modos en que los hombres establecen su divisién de
tareas, se reparten sus responsabilidades, se apropian diferen-
cialmente sus beneficios e ingresos y distribuyen entre si el pri-
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v1'leg‘io, e.l poder y la autoridad en el proceso de produccién
(,ilstr.lbuc1én y consumo de bienes. Ello nos conduce al Cuarto,
ambito de lo econémico, el de los valores morales e ideolégicos
en cuyo marco surge tal organizacién social del trabajo. Son
ello§ l‘o§ que orientan una economia determinada legitirnz;n los
sacnﬁmos' que deban hacerse para crear acumulaéién de rique-
za 0 permitir su apropiacién por parte de minorfas dominantes
y dirigen flujos de bienes en direcciones diversas, como uedz;
ser la construccién de calzadas, o templos, o fort,alezas S hos-
pltale§, o la manufactura de bienes populares de consur;lo Asi
un universo cultural hostil a la acumulacién y reinversién (ie ca-’
pital por causa de factores de mentalidad o dogma religios
producira resultados opuestos a los de una sociedad abigertac-)
mente capitalista. Si comparamos el dirigismo econémico so-
viético (1917-1990) con la dindmica del capitalismo yanqui o ja-
ponés fie la misma época veremos cémo en las sociedad]es
industriales avanzadas los recursos, las inversiones y la labor
hum'ana van por caminos distintos en cada caso. En tltima ins-
tancia, l‘a direccién que tome una economia —hacia el desarro-
Hg, hacia la acumulacién suntuaria, hacia la mayor redistribu
cién de la riqueza— estd en relacién intima con los valor —
preferenpias de los hombres que la crean y orientan =7
La rigueza no es el mero ctimulo de todas estas dimensiones
de la economia. Muchos paises pobres poseen abundantes re-
cursos naturales pero insuficiente capital humano: los recursos
por si solos, no son riqueza. Los componentes de la riqueza sé
combinan de manera diferente en cada orden social y producen
:ﬁsultados muy fi,iver‘sos entre sf. Mas adelante, cuando estu-
e grrlnc(l)s la evo'luaon hlstérica de l‘aS s'ociedades, tendremos oca-
‘ aci examinar varios de los principales érdenes econémicos
gonﬁr es ionoados, tal como han apgrecido desde el paleoliti-
asta el presente, y ello nos permitira examinar con alg(
detalle esta cuestién tan importante | i Jos
Dbl a cu 0 tan it para la prosperidad de los
s. Aqui me limitaré solamente a prestar alguna atencién

al co i
2 ‘rflceptg de modo de produccién, abstraccién hecha de sus
anifestaciones concretas.

E . )
it Ic.1 MODO bDE PRODUCCION. Es éste un concepto de rafz mar-
e notable influjo sobre la concepcién sociolégica de la
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sociedad. El modo de produccién constituye, segin Marx, una
combinacién histéricamente determinada de fuerzas producti-
vas y relaciones sociales. Las fuerzas productivas son los medios
de produccién en general, e incluyen los dos primeros renglo-
nes sefialados mas arriba, es decir, los recursos y los conoci-
mientos practicos, mientras que las relaciones sociales, que po-
seen forzosamente un elemento de poder y autoridad, regulan
la division del trabajo, las jerarquias de empleo y mando, y cu-
bren el tercer factor al que igualmente se acaba de hacer refe-
rencia, la organizacién social de las tareas. Las relaciones de pro-
duccion constituyen el conjunto de relaciones que existen entre
las diversas colectividades, clases sociales y grupos que entran
en un modo dado de produccién.

Cada sociedad concreta aparece como formacion social (o
socio-econémica) lo cual, en lenguaje marxista, significa la plas-
macién en toda su complejidad de un modo de produccién so-
bre una realidad que en varios de sus aspectos puede no res-
ponder a él. En efecto, en una formacion social dada puede
predominar un modo de produccion determinado, al tiempo
que subsisten en su seno restos o componentes de otros modos
de produccién, o de estadios anteriores de un mismo modo de
produccién con lo cual se produce una articulacién especifica
entre ellos.

Es tradicional en el marxismo concebir cada modo de pro-
duccién como conjunto de fuerzas (como unidad dialéctica en-
tre factores productivos y relaciones sociales de produccién)
cuyas tensiones poseen una dindmica interna, de naturaleza his-
térica. Asi, el capitalismo es entendido en sus origenes como re-
sultado final de la 16gica interna de desarrollo histérico del feu-
dalismo. La importancia que algunos marxistas conceden al
primer componente (las fuerzas de produccién) hace que sean
entendidas por ellos como motor principal de la evolucién his-
t6rica: el desarrollo de las fuerzas productivas lo que determi-
narfa segtin ellos la marcha de la historia, por mucho que otros
factores (considerados como superestructurales: la ley, la reli-
gion, las burocracias, los partidos politicos, los cuerpos milita-
res, sacerdotales o profesionales) incidan sobre ellas para rede-
finirlas de acuerdo con sus intereses particulares. En el resto de
este tratado tendremos ocasién de sopesar (explicita o implici-
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tamente) la relativa valia de esta concepcién y el peso real de los
diversos componentes de la economia en la dindmica de la evo-
lucién histérica.

3. LA DIVISION SOCIAL DEL TRABAJO

Naturaleza y evolucion del fenémeno

En toda sociedad minimamente compleja el esfuerzo o tra-
bajo que debe realizar la colectividad para sobrevivir y medrar
debe dividirse entre sus grupos constitutivos y, dentro de ellos
entre sus individuos, segiin ciertos médulos de especializacién?
La divisié_n social del trabajo es una de las bases de estructura-
cién mas importantes de cualquier colectividad humana que no
sea altamente primitiva. Esta divisién es, en gran parte, cultu-
ral, pues no depende s6lo de nuestro equipo biolégico sino de
nuestra capacidad de pensar métodos de produccién y tipos de
consumo, asi como de la existencia de normas, actitudes y va-
lores que redefinen nuestra condicion biolégica. En todo caso
tal condicién no deja nunca de tener importancia en la divisién
de las tareas. Prueba de ello es la existencia de fuertes criterios
de division del trabajo relacionados con la edad, el sexo y la in-
teligencia. ' ’

Segiin Emile Durkheim la divisién del trabajo en la socie-
dgd esta relacionada con la evolucién misma de la humanidad.
I-'I{stéricamente la vida social parte de una forma de organiza-
cién que es tipica de las que él llamé sociedades segmentarias
muy primitivas. Como vimos en el capitulo anterior al distin-’
guir entre comunidades y asociaciones, en las primeras, segin
D.l’lrkheim, la cohesion social se mantiene segiin una cc;opera-
cién que podriamos llamar solidaridad mecdnica: cada indivi-
duo realiza aproximadamente las mismas operaciones y tareas
con un grado minimo de diferenciacién, basado sélo en la for—,
talleza fisica, en la edad y en el género o sexo. Pricticamente no
existe divisién social del trabajo. Esta es inherente a las socie-
dades.comple]’as, las cuales mantienen su cohesién mediante
otrcz tipo de cooperacion, llamado por Durkheim solidaridad
organica, en la que predomina la especializacién de las tareas y
Su mutua complementariedad.
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Las causas historicas de la aparicién y el desarrollo de la so-
lidaridad organica tienen diferentes grados de importancia.
Son sus causas primarias: 4) la desaparicién del tipo social seg-
mentario a causa del aumento de la densidad material, o sea,
del enriquecimiento de su ambito de vida —incluido el acervo
de bienes de uso y consumo— lo cual acarrea también un enri-
quecimiento de la densidad moral, y ) el aumento del volumen
de las sociedades acompafiado del aumento de la densidad de
la poblacién. Las secundarias son: 4) la indeterminacién pro-
gresiva de la conciencia colectiva, o sea, su menor dependencia
del medio fisico y el enriquecimiento y variedad de sus conte-
nidos, y /) la crisis del principio hereditario, es decir, la sustitu-
cién de la tradicién por actitudes mas favorables al cambio y a
la innovacién. En lineas generales nuestra sociedad vive dentro
de la solidaridad organica —por seguir usando la terminologia
durkheimiana, un tanto equivoca— pues en ella cada individuo
se dedica a un niimero limitado de operaciones productivas, di-
ferentes de las de los otros miembros y que, muy a menudo, las
complementan. Lo caracteristico de nuestro mundo es la espe-
cializacién. Tanto este tipo de «solidaridad» o cohesién como
la divisién del trabajo son histéricamente progresivas y prepon-
deran sobre la solidaridad homogénea o mecinica de las socie-
dades arcaicas o tribales.

Una consecuencia importante de la solidaridad orgénica es
que, a través de la especializacion que parece separarnos a unos
de otros, cada uno de nosotros realiza los rasgos esenciales del
tipo colectivo de sociedad a que pertenecemos. Todos somos
espejo moral y fisico de los sistemas sociales en los que estamos
insertos y se desarrollan nuestra vida. El albaiiil entrafia al ar-
quitecto, el estudiante al maestro, el cémitre al galeote, el sol-
dado al capitén, el campeén olimpico al atleta derrotado.

Georges Friedmann indicé que la divisién del trabajo en la
sociedad moderna comporta la ejecuciéon de muchas tareas que
no encajan en el esquema de la solidaridad organica estableci-
do por Durkheim; al mismo tiempo, subrayé que la solidaridad
mecanica, de primitiva raiz, no ha desaparecido del todo: es fa-
cil detectar su presencia en formas bien tipicas de la produc-
cién moderna de bienes, como es el trabajo en cadena. El caso
es que el legado teérico durkheimiano ha fomentado una no-
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cién de la division social del trabajo que la considera como par-
te de un proceso histérico que, arrancando del momento en
que cada hombre debia satisfacer todas las tareas relacionadas
con su existencia, tiene su fin en la presente escisién de las ta-
reas en actos minusculos, a veces monétonos y repetitivos, tipi-
cos de la superespecializacion. Ello no obstante, con la apari-
cién de la automatizacion industrial nos encontramos con una
nueva perspectiva. La cibernética aplicada a la fabricacién, a la
agricultura y a la burocracia elimina las tareas repetitivas carac-
teristicas de la industria moderna hasta ahora. Al aumentar
considerablemente, al mismo tiempo, la productividad, la auto-
matizacion de gran parte del proceso productivo puede tener
repercusiones tales como la extensiéon del tiempo de ocio a

“grandes capas de la poblacién trabajadora aunque también el

aumento del paro crénico. Con todo ello la sociologia del tra-
bajo no sélo dirige su atencion al estudio de la labor humana
sino también a los efectos que la productividad moderna pro-
duce sobre la vida de la poblacién, como puedan ser la desocu-
pacion, la jubilacién anticipada o la aparicion de industrias del
ocio.

Se entiende también por divisién social del trabajo la dis-
tribucién estructural de las tareas entre los miembros de una
colectividad. Esta nocion tiene dos acepciones: ) la divisién so-
cial del trabajo propiamente dicha, la cual se refiere a la distri-
bucién desigual de las tareas segiin las clases, etnias u otros cri-
terios de origen social, y #) la division técnica del trabajo, que se
refiere a la distribucién de las tareas dentro de cada institucién
dada: industria, burocracia, comercio, politica, cultura. Hay so-
ciedades en las que la relacion entre una y otra forma de divi-
sién son rigidas (por ejemplo, se excluye a los miembros de una
raza, religion o sexo determinado de ciertas profesiones o tare-
as) mientras que otras son mas abiertas, como ocurre con las
democriticas modernas, las cuales, sin embargo, no estan libres
de discriminaciones laborales u ocupacionales basadas en el es-
tigma o el prejuicio.

El rol y el status de los individuos son en gran medida ex-
presion del lugar que ocupan en la estructura de la division de
las tareas dentro de una sociedad dada, y ello es cierto sobre
todo si entendemos tal divisién en el sentido durkheimiano de
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diferenciacién econémica, politica, moral y cultural de objeti-
vos a cubrir dentro de una colectividad concreta, siempre que
no olvidemos que tales objetivos no vienen determinados s6lo
por fuerzas anénimas, sino por intereses, ideologias y grupos
sociales. Por eso la sociologia de las ocupaciones y la de las pro-
fesiones no debe en ningtn caso estudiarlas como especializa-
ciones aisladas, al margen de tales grupos, intereses e ideolo-
gias. La division del trabajo es, en gran medida, consecuencia
ella misma del sistema de desigualdad social. No es solamente
fruto del mercado o de otra entidad igualmente impersonal.

La alienacién y la divisién del trabajo

Conviene que las pesquisas socioldgicas en torno a la divi-
sién de las tareas en la sociedad tenga en cuenta el fenémeno de
la explotacién laboral de unos hombres por otros, a menudo
crucial para comprender la estructura social tanto a nivel micro
como a nivel macrosociolégico.

Los problemas de la explotacién del hombre por el hombre
deben entenderse como parte del sistema general de produc-
cién y consumo; es erréneo confinarlos a una empresa concre-
ta. Por otra parte, seria también equivoco tratarlos estrictamen-
te en términos econdmicos. La explotacién a través de la coaccién
politica, militar, o a través del control de la educacién, es tan
significativa como la econémica. No obstante, los aspectos ex-.
plotativos de la divisién economica del trabajo permiten ilumi-
nar la cuestién con notable claridad. Analizando los procesos
capitalistas de produccién, Marx (basindose en una idea de
Hegel) not6 cémo el obrero se convertia en una mercancia,
cuyo precio es el salario: el obrero en la empresa capitalista no
es dueno de lo que produce, ni duefio de su trabajo, es decir,
esta enajenado o alienado de entrambos. Consecuencia de ello
es que el asalariado esté también alienado del capitalista, de sus
comparnieros y, finalmente, de si mismo. Ademas, la naturaleza
del trabajo industrial es a menudo inhumana, pues excluye la
creatividad, la iniciativa y la independencia y —como acaba-
mos de apuntar al hablar de la superespecializacion— tiene lu-
gar bajo la monotonia, la simplificacién y la repeticién.

Esta situacién del trabajador en el seno de la empresa capi-
talista no puede ser confinada ni a nuestro tiempo ni al capita-
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lismo. Siempre que el hombre sienta que su actividad le viene
impuesta injustamente por otros hombres e instituciones lo rea-
lizard a desgana y sin entusiasmo: su labor estari alienada. Por
lo tanto, toda forma de coaccién econémica —desde la esclavi-
tud a los campos de trabajos forzados, desde el salario insufi-
ciente hasta la mentira publicitaria— entrafia un grado de alie-
nacion, la cual no es otra cosa que la consecuencia inmediata de
la explotacién. Sin que ello la justifique, hay que subrayar sin
embargo que la coaccién ha estado siempre presente en mayor
o menor grado en todas las sociedades conocidas.

Las sostenidas reivindicaciones de los obreros durante lar-
gos decenios y, hasta cierto punto, las recomendaciones de la
sociologia industrial, han conseguido reformas importantes en
las empresas, muchas de las cuales han reducido o eliminado al-
gunas formas rudas de alienacién. Asi, la negociacién entre di-
rigentes empresariales y obreros y el respeto de la libertad sin-
dical han sido factores positivos en este sentido. El movimiento
cooperativista, por un lado y el de la democracia industrial, por
otro, han conseguido, por su parte, reducir también el grado de
enajenacién econémica de los trabajadores. Ha sido también
importante llegar a comprender que: 4) la fibrica o empresa es
un sistema social, con una estructura formal o asociacional y
otra informal, espontanea, compuesta por una red de afectos y
hostilidades, o sea, de grupos primarios: la primera no debe
contradecir a la segunda, si es que han de evitarse los conflictos,
el descontento y la baja de la productividad; 4) la gerencia ha
de consultar a los trabajadores sobre todos los cambios que les
afecten; el autoritarismo debe ser eliminado, o reducido al mi-
nimo, y ¢) la empresa, como sistema social, necesita un estado
de equilibrio, de modo que los problemas parciales deben ser
resueltos sin perder de vista el todo para no aumentar el con-
flicto. No obstante, estas sensatas recomendaciones sobre la
buena marcha y armonia interna de las empresas no parecen
suficientes para la maxima reduccién posible de la alienacién.
F:n el marco del capitalismo topan con sus propias contradic-
Clones internas, es decir con la incompatibilidad innata entre
Clertos intereses de los trabajadores asalariados y la de los pro-
Pletarios de la empresa, sean publicos o privados. En el socia-
lismo tecnoburocratico o estatista, como el que predominé en
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la Rusia soviética y los paises dominados por ella hasta 1989, la
manipulacién del obrero fue atin mas grave. Por ello parece re-
comendable que la sociologia industrial y del trabajo oriente
sus esfuerzos hacia la exploracién de nuevas formas de supera-
cién de estos escollos, como pueden serlo el cooperativismo, el
control obrero de la empresa o, por lo menos, la participacién
de empleados y obreros en la gestion empresarial. Aunque nin-
guna de estas tres soluciones haya sido una panacea total, exis-
ten casos notables de democracia industrial cuyo funciona-
miento requiere mucha atencién.

A pesar de la existencia de ciertos intentos sefialados de
democracia industrial real (generalmente en forma de coopera-
tivas de produccién y consumo), ciertos estudiosos consideran
que, en general, la organizacién del trabajo en un mundo esen-
cialmente desigual esta condenada a reflejar sus divisiones cla-
sistas y que dentro de su dindmica actual no pueden ser supe-
radas. Asi Harry Braverman, concentrando su atencién sobre
los efectos del capital monopolista sobre el proceso laboral
puso de relieve c6mo el primero, bajo condiciones de tecnolo-
gia avanzada, agravaba, en vez de solucionarla, la tendencia ha-
cia la simplificacién de las tareas y la manipulacién de los tra-
bajadores. Aunque los salarios sean altos bajo el capitalismo
avanzado, la simplificacién de las tareas implica pérdida de la
destreza o deskilling de obreros y empleados y el uso sistemati-
co de la llamada «gerencia cientifica» (o taylorismo empresa-
rial, expresién que debe su nombre a Frederick Taylor, idedlo-
go de la productividad mediante la gerencia eficaz del personal
a principios del siglo xx). Ello conduce, segiin Braverman, a
una agudizacién de las condiciones de explotacion y aliena-
cién. Las cosas, sin embargo, no parecen ser tan sencillas y por
ello el estudio seminal de este autor sobre la degradacién del
trabajo generd un considerable debate. Una de las criticas fun-
damentales es que Braverman y sus seguidores simplifican las
complejidades reales del proceso de produccién. Otra es que,
parece claro que el fenémeno de la subordinacién de los traba-
jadores en el sistema de desigualdad no puede ser explicado so-
lamente al nivel del proceso productivo: es menester, para ha-
cerlo, no perder de vista la estructura general de la sociedad en
el que surge. Por su parte, segin los criticos, los capitalistas ca-
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recen con frecuencia de los conocimientos necesarios para con-
seguir una victoria completa de su estrategia sobre los obreros
y éstos saben organizarse a menudo para protegerse eficazmen-
te de los efectos perversos de la racionalizacién técnica de la
produccién, amén del hecho de que constantemente surgen
nuevas destrezas y especialidades en el flujo de innovacion que
mitigan el proceso del desk:lling.

La solucién de estos problemas cae més dentro del terreno
de la actividad ciudadana, politica y sindical que en el de la
ciencia social. La sociologia s6lo puede intentar definir situa-
ciones de alienacién e indicar aquéllas en que ésta disminuye o
no se produce, es decir, situaciones en las que existe coope-
racién comunitaria y libre entre los hombres. Desafortunada-
mente, sin embargo, las situaciones de desigualdad son atin las
predominantes, de modo que toda una rama del conocimiento
socioldgico esta dedicada a analizarlas; se trata del estudio de la
estratificacién social, es decir, de la desigualdad social basada
en el privilegio y en la distribucién irregular del poder politico,
econdmico y cultural.

4. DESIGUALDAD SOCIAL

Naturaleza vy sistemas principales

Los hombres no son iguales. Por lo pronto, existe un con-
junto de desigualdades naturales: unos son fuertes y otros débi-
les, unos inteligentes y otros necios, unos lentos y otros agiles.
En el reino animal las diferencias de esta indole generan en mu-
chas especies, una jerarquia social. En el humano son un ele-
mento mds —aunque muy importante— en el orden de desi-
gualdades que con frecuencia recibe el nombre de estratificacién
social. La estratificacién puede definirse como el proceso en
virtud del cual una sociedad determinada queda dividida en
diyersos agregados —llamados con frecuencia estratos— cuyos
miembros comparten un grado parecido de prestigio, propie-
dad y poder, que es distinto de los demds. También se llama es-
tratificacion el resultado de tal proceso. El nombre de estrato
€s genérico, de modo que al referirnos a una sociedad concreta
lo sustituiremos por el del tipo predominante de estrato. Asi, al
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hablar de la India nos referiremos a las castas, y al describir la
sociedad medieval europea nos referimos a los estamentos. El
nombre coloquial de capa que suele aplicarse mas a menudo a
ciertos sectores de la sociedad, como en la expresion «capas
medias», equivale al de estrato.

Los sistemas de estratificacion con que nos encontramos en
la sociedad varian considerablemente. Hasta dentro de cada
tipo existen diferencias muy considerables. Dentro, por ejem-
plo, de la estratificacion de las sociedades arcaicas encontramos
variaciones importantes: unas son muy fluidas y en ellas cada
generacion reorganiza su sistema de rangos y jerarquias, mien-
tras que otras son muy rigidas y poseen aristocracias y noblezas
mds o menos permanentes. Lo mismo ocurre con la estratifica-
cién de los imperios despéticos de tipo oriental, y no digamos
en las sociedades capitalistas. Pero, a pesar de tal variedad,
pueden agruparse en grandes categorias. Asi, aparte de los sis-
temas estratificacionales de las sociedades llamadas primitivas,
distinguiremos los siguientes sistemas principales:

A) La estratificacion despético-oriental, caracteristica de
los antiguos grandes imperios de explotacién hidraulica, es
decir, de irrigacién de tierras fértiles, aunque no enteramente
confinada a ellos. En tales imperios, rangos, jerarquia y estra-
tos se median segtin su relacién con el aparato politico. Como
senial6 Karl Wittfogel, hay dos estratos fundamentales: los:
hombres del sistema politico y el resto de la poblacién. Den-
tro del primero hay una vasta diferenciacion de grados, privi-
legios y rangos. En cuanto al segundo, compuesto por la
inmensa mayoria de la poblacién, es méas homogéneo, y se en-
cuentra subyugado al primero; todos sus miembros se hallan
en un estado de semiesclavitud. Por otra parte, el estrato do-
minante tiene toda clase de ventajas econdmicas, pero tampo-
co posee garantias ni seguridad: la voluntad cambiante del
déspota (o de sus visires o validos) los domina a su vez. Este
modo de desigualdad ha sido caracteristico de la China tradi-
cional, del Imperio incaico y del Egipto faraénico, entre otras
civilizaciones pretéritas. Su importancia histérica no puede
minimizarse, pues fue el modo de desigualdad predominante
en las primeras civilizaciones de la humanidad, desde la mis
antigua, la de Sumer (hacia el ano 3100 a.C.) hasta la dltima,

136

la de la China, disuelta fmalmente en 1911, a principios del si-
glo XX.

B) La estratificacion por castas esta compuesta por secciones
cerradas de la poblacién. La jerarquia de las castas es endéga-
ma y hereditaria y va estrechamente unida a la estructura ocu-
pacional de la sociedad. En sus formas més puras el sistema de
castas es sancionado por la religién. Ese es el caso de la India,
donde las castas son aceptadas en nombre de las creencias del
hinduismo. Aunque en principio las castas indias son cuatro, en
realidad la unidad importante de la estratificacién india es la
subcasta, de las que hay bastantes mas de dos mil en toda la pe-
ninsula del Indostan. Los rituales de evitacién de la polucion
religiososocial que matienen este sistema en funcionamiento
son altamente complejos. La idea de polucion esta presente
siempre que hay castas. En Sudafrica ha existido un sistema de
semicastas, basado también en una idea més o menos vaga de
polucién, con frecuente sancién religiosa. Asi, algunos grupos
blancos a menudo justifican sus afirmaciones de superioridad
racial con citas biblicas y pretensiones de que su actitud est4
conforme con la voluntad divina. La transici6n politica, a fines
del siglo xx, de la Republica Sudafricana hacia la abolicién le-
gal de este criterio discriminatorio, llamado apartheid, podria
significar el inicio de su paulatina desaparicién.

C) La estratificacion feudal o estamental estd basada en la
sancién juridica del sistema de segmentos sociales. Aunque la
sancién religiosa existe también en algunos casos, ésta es menos
prominente que en las castas. La cerrazén de los estratos es
muy elevada, pero existe siempre un cierto grado de interco-
municacién; asi, en la Europa medieval eran frecuentes los ca-
sos de ennoblecimiento del burgués rico, o del matrimonio de
la hija de éste con el noble empobrecido. El sistema estamental
es un sistema general de vasallaje en el que existe un grado mas
0 menos nominal de libertad; asi, a través de la ceremonia del
homenaje se establece una relacién contractual entre sefior y
vasallo. A su vez, todo sefior es vasallo de otro. En ciertos pai-
ses los estamentos eran tres: la nobleza, el clero y el tercer esta-
do o estado llano; en otros, cuatro: nobleza, clero, burguesia y
campesinado. Por otra parte, habia estamentos divididos en
subestamentos, como la noblesse de robe y la noblesse d'épée en
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Francia. La sociedad estamental ha sido histéricamente muy di-
ndmica, como muestran las grandes transformaciones de la es-
tructura feudal japonesa y europea durante los siglos en que
existieron.

D) La estratificacion por clases carece en principio de san-
cién religiosa o legal. Su base es fundamentalmente econémica
e, histéricamente, esté ligada al desarrollo del capitalismo, aun-
que el factor politico de distribucién del poder y autoridad es
también muy importante en su constitucion. Este significé que
el status de los individuos estribara en su capacidad econémica,
al tiempo que toda profesién quedaba hipotéticamente abierta
a cualquier individuo que deseara emprenderla. En el sistema
de clases no hay una correlacién absoluta entre propiedad (o ri-
queza) y status, pues la distribucién del poder y el influjo de las
creencias —ideoldgicas o religiosas— son también parte del
conjunto de desigualdades. Empero, en tal situacién la division
econémica del trabajo y el reparto de la propiedad privada son
los factores més sefialados para determinar la clase de los indi-
viduos, por lo menos en las sociedades clasistas capitalistas, ya
que pueden darse sociedades de clase que no lo sean y que, por
lo tanto, obedezcan a otros criterios de desigualdad. Por ello el
analisis marxista de las clases como estratos que ocupan diver-
sos lugares en el sistema de produccién y consumo puede dar-

se por acertado siempre que se tenga en cuenta que la mera dis- .

tribucién de la propiedad privada y la estructura ocupacional
no explican todos los aspectos del proceso estratificacional y
politico en las sociedades de clases. Las clases se consolidan y
reproducen a través del tiempo también segtin procesos cultu-
rales y politicos al margen de la economia.

Problemdtica de la desigualdad social

Antes de pasar a la observacién mis pormenorizada del dlti-
mo de estos grandes 6rdenes de desigualdad social, el clasista,
conviene que nos detengamos a constatar algunos aspectos que
han sido sélo indicados en escorzo y que, en realidad, entrafian
siempre algunos problemas de interpretacién. Son los siguientes:

1. LA MULTIDIMENSIONALIDAD DE LA DESIGUALDAD SOCIAL. La
desigualdad social (no simplemente la natural, sino la sancionada
por fuerzas sociales, es decir, ideologias, gobiernos, modos de re-
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partir el trabajo) puede ser convenientemente presentada, como
lo acabamos de hacer, en forma unidimensional, a lo largo, por
ejemplo, de estratos, pero en realidad posee varias dimensiones.
Por lo pronto, los hombres se agrupan en instituciones unidas
por una jerarquia de status, un cédigo de honor y lealtad y un
modo de vida especifico: iglesias, ejércitos, colegios profesiona-
les, universidades, sindicatos obreros. Estos, a su vez, a menudo
cortan verticalmente la gradacién en rangos que imponen clases,
estamentos o castas. Tan sélo esto impone ya una bidimensiona-
lidad a la desigualdad social: ésta tiene una dimensién de colecti-
vidad a un mismo nivel (por ejemplo, una clase social) y otra de
grupo de pertenencia a una institucién con su jerarquia interna,
su espiritu de cuerpo y su lealtad de unos miembros para con
otros. Es éste un hecho comprobable, y los conflictos de lealtad
entre clase e institucién que surgen tan a menudo, y que suelen
resolverse con frecuencia en detrimento de una u otra entidad,
no hacen sino ilustrar lo que se afirma. La tragedia del soldado
de origen humilde que debe obedecer a sus jefes militares para
reprimir una revuelta campesina es un ejemplo de tal situacién
contradictoria. Por lo tanto, esti claro que la desigualdad social
es, por lo menos, bidimensional, segin unas lineas de fuerza ho-
rizontales, de solidaridad, clan, estamento o clase, por un lado, y
otras lineas, verticales, de obediencia e identificacién con los
«grupos de status» o cuerpos profesionales, iglesias, cuerpos de
policia, hermandades, etcétera. Naturalmente, es frecuente el
caso en que todo un «grupo de status» pertenezca a una clase so-
cial, como ocurre con un sindicato obrero o con una asociacién
profesional de clase media alta, lo cual puede reducir fricciones
internas y eliminar conflictos potenciales.

Ademais de estas dos dimensiones de la desigualdad, la ho-
rizontal y la vertical, hay que tener en cuenta una tercera, cuya
presencia complica atn mds la desigualdad social: el poder.
Este surge en el seno de todos los grupos y establece sus pro-
pias jerarquias de autoridad, mando y obediencia, haciendo de
la desigualdad un fenémeno en realidad tridimensional. Debe
quedar claro, empero, que estos tres componentes —la clase, el
status, el poder— son ante todo nada mas que dimensiones,
analiticamente distinguibles, que se generan y refuerzan mu-
tuamente. Asi las riquezas (la clase) en algunos paises pueden
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llevar al poder (un puesto politico dentro de una administra-
cién), del mismo modo que este Gltimo puede permitir a quien
lo detenta obtener ciertas riquezas, amén de los honores (sta-
tus) que el cargo conlleve. A su vez una posicién elevada (un
buen capital social) permite a los individuos potenciar las posi-
bilidades de promocién y enriquecimiento de los miembros de
sus familias y ayudarles a ocupar posiciones privilegiadas. Hay,
pues, un alto grado de interdependencia y hasta de congruen-
cia entre los tres componentes de la desigualdad, la clase, el pri-
vilegio y el poder, sin que nunca sean lo mismo.

2. PODER Y MODO DE PRODUCCION. Los grandes géneros de
estratificacién social que se han mencionado —el primitivo, el
despético oriental, el feudal, el de castas y el de clases— no son
solo fruto de una mera division del trabajo que, con el tiempo,
se ha ido perpetuando, sino también consecuencia, por lo me-
nos, de otros dos factores: el poder y el modo de produccién.
Ambos se combinan y no pueden separarse ficilmente. Tenga-
mos solamente en cuenta que ciertas maneras de explotar la na-
turaleza favorecen tipos correspondientes de organizacién so-
cial, como es el caso de la explotacién agricola masivamente
organizada por el estado antiguo, con un nivel relativamente
poco avanzado (si se compara con el nuestro) de tecnologia: asf,
el control de grandes masas de trabajadores forzados, la corvée,

en las obras hidraulicas, la construccién de calzadas, silos, tem- .

plos, pirdmides y demds obras ptiblicas del mundo antiguo fa-
vorecian el despotismo en los grandes imperios del Oriente.
Pero las relaciones entre modo de produccién y régimen politi-
co no son faciles de establecer: asi, bajo ciertas circunstancias,
el capitalismo parece favorecer un sistema parlamentario de
partidos politicos, con alta movilidad social y un grado de
igualdad ante la ley muy notable; en otros, en cambio, se aco-
moda perfectamente con gobiernos dictatoriales, como ha ocu-
rrido en Espana, Brasil, Portugal, Grecia, Chile y Corea del Sur
en el siglo XX. La relacién entre desarrollo econémico capitalis-
ta y democracia no es pues ni sencilla ni univoca.

3. La rREPRODUCCION socIAL. No sélo el modo de produc-
cién predominante y las clases dirigentes y sus organismos re-
presivos y de control son los que mantienen un orden social
dado (es decir, un sistema de desigualdad) a través del tiempo,
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sino la acentuada tendencia de todos los estratos a reproducir-
se, a través del proceso de socializacién, de generacién en ge-
neracién. Los vastagos del labriego seran labriegos, haciendo
abstraccion del poder y la economia por un momento, porque
sus padres les inculcaran el lenguaje, las creencias, los prejui-
cios y los conocimientos del mundo rural del que son parte.
Ello descalifica a sus hijos para entrar en oficios que requieren
capacidades y actitudes diversas de las del campesinado. Los
profesionales de clase media llevaran a sus hijos a escuelas de
buena calidad, les ensefiaran el espiritu individualista;les edu-
caran en la competitividad, les obligarin a acceder a la educa-
cién universitaria y a ambicionar una posicién acomodada. Y
asi sucesivamente. Por lo tanto, la reproduccién de las clases
—que es un aspecto de todo el fenémeno global de la repro-
duccién de las estructuras sociales a través del tiempo— sera
un factor més que entrara en juego en la dinamica del cambio y
de la estabilidad sociales.

4. LA HETEROGENEIDAD SOCIOESTRUCTURAL. Finalmente, es
menester subrayar que ningtin sistema de desigualdad de los
presentados aparece en estado puro en las sociedades concre-
tas. Cuando observamos una sociedad que podemos clasificar
de «clasista» podremos decir, por ejemplo, que presenta las ca-
racteristicas de una sociedad capitalista burguesa, pero con ello
habremos dicho muy poco. El tamafio de sus clases medias, la
proporcién de obreros especializados sobre la de los que no lo
son, la parte de la poblacién que es campesina y tantos otros
criterios nos dardn una respuesta mas adecuada. Ademds, den-
tro de una sociedad determinada pueden haber varias estructu-
ras: Espafia, por ejemplo, entr en las postrimerias del siglo xx
con una heterogeneidad estructural considerable: compirese la
sociedad gallega (con su minifundismo) con la andaluza (en la
que el latifundio es fundamental); la catalana (muy industriali-
zada y con una burguesia media muy amplia) con la canaria
(dependiente de las exportaciones agricolas, del turismo y de
un sistema de «ventajas» arancelarias especificas). Si a ello se
anaden las peculiaridades y lealtades étnicas de cada nacionali-
dad o regién comprenderemos hasta qué punto la desigualdad
social es compleja en paises como Espafia. La heterogeneidad
interna puede conllevar también la coexistencia de verdaderos
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modos alternativos de estratificacién, como ocurria en los Esta-
dos Unidos, cuya sociedad sudista era una sociedad de semi-
castas, racista, aunque la sociedad global perteneciera al capi-
talismo avanzado e industrial. En ese mismo pais la inmigracién
de nuevos grupos étnicos —mexicanos, puertorriquefios, o-
rientales— ha venido a incrementar el caricter de mosaico de
su sociedad. Mientras que algunas etnias (basicamente las de
origen europeo) se han ido amalgamando entre si y poco a poco
en una sola comunidad de ciudadanos, otros han ido mante-
niendo o acrecentando su aislamiento del resto. A ese aisla-
miento ha correspondido un acceso distinto al poder, la rique-
za y hasta a la misma ciudadania americana.

Las sociedades complejas, pues, presentan un conjunto de
modos diversos de desigualdad, de estructuras que se entrecru-
zan y entrelazan y que, al no ser siempre compatibles entre s,
se desplazan mutuamente, ora predominando las unas sobre las
otras, ora aislindose, ora creando situaciones de dependencia
entre regiones mds o menos permanentes, ora entrando en con-
flicto entre si, es decir, estructurandose y desestructurandose
incesantemente segin procesos politicos, demograficos, econé-
micos, migratorios y culturales. Aunque en ellas se detectan
procesos de convergencia social que parecen llevar a su homo-
geneizacion hay otros que reafirman la diversidad interna y has-
ta la aparicion de lo que, metaféricamente, podria llamarse un
neotribalismo.

5. LAS CLASES SOCIALES

Una clase social es un agregado de individuos con poder, ingre-
sos, propiedad y ocupacién semejantes o de algtin modo equi-
valentes dentro del sistema de desigualdad general de una so-
ciedad. La clase social de las gentes viene determinada, sobre
todo, por su posicién dentro de la divisién general del trabajo,
asi como por sus recursos y poder en el seno de la sociedad.
Como acabamos de indicar, estrictamente hablando, las clases
sociales son los estratos caracteristicos de las sociedades mo-
dernas, e hist6ricamente nacieron con el capitalismo, el cual
acabd con el sistema anterior de desigualdad, que dividia a la
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sociedad en estratos feudales o estamentos. Tribus, castas y
otros estratos caracteristicos de sociedades no europeas han su-
frido fuerte erosién y transformacion en clases, en muchos ca-
s0s, bajo el influjo de la expansién mundial del capitalismo. Por
esta razén se comprende que desde Marx, quien las defini6 en
términos econdmicos, las clases sociales se hayan entendido
como colectividades creadas fundamentalmente por aquel mo-
do de produccién. Mas, como veremos, éste no las agota: asi, en
muchos lugares la naturaleza del régimen politico es un factor
muy poderoso en determinar la forma, nimero y tamafio de las
clases sociales.

Definir lo que es una clase social a través de un solo factor
deja un tanto que desear, siendo las clases, como son, fenéme-
nos de gran complejidad, tanta, que Marcel Mauss dijo de
ellas que eran un «fenémeno social total», o sea un fénomeno
social con todas las dimensiones posibles de lo social: religio-
sas, econémicas, ideolégicas, psicolégicas, politicas y cultura-
les. Por eso podremos cualificarlas también a base de enume-
rar sus rasgos. En efecto, las clases son colectividades: 4)
Jegalmente abiertas, pero en la realidad extrajuridica, semice-
rradas; b) antagénicas entre si; ¢) solidarias para sus miem-
bros; d) semiorganizadas, faltas de organizacién formal; e)
semiconscientes de su propia unidad y existencia, salvo en
momentos de crisis, o para ciertos grupos reducidos; /) carac-
terfsticas hacia fines del siglo XX de la sociedad occidental mo-
derna, y g) unidas por lazos econémicos y ocupacionales por
su posicién dentro del sistema de produccién, consumo, po-
der politico y acceso a la educacién. Matizaré ahora algunos
aspectos de estos rasgos.

Decimos que las clases son estratos semicerrados. Significa
ello que el acceso de los individuos a las clases superiores no es
facil. Asi, la endogamia —en este caso el matrimonio intracla-
sista— es uno de los fenémenos que indican la relativa cerrazon
de toda clase, asi como las intimas relaciones que existen entre
éstas y la familia. Hasta en las sociedades mas industrializadas
el varén se suele casar con una mujer que proviene de una fa-
milia con el mismo status que el suyo, o bien s6lo ligeramente
inferior. La curiosidad de que son objeto los matrimonios cuyos
cényuges estan separados por clases muy diversas confirma la
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excepcionalidad de tal situacion. También lo confirma la inten-
sa oposicion familiar que ocurre contra el hijo o hija que desea
contraer matrimonio fuera de su clase, sobre todo si el posible
conyuge es de clase inferior. Y es que la endogamia es una for-
ma clara de interaccion igualitaria, una practica social tipica de
las clases. La mera interaccién social no significa mucho en este
caso, pues amos y criados también interaccionan, y a veces con
suma cordialidad, sobre todo cuando, en frase prefiada de va-
lor sociolégico, «cada uno esta en su sitio», es decir, desempe-
fia bien su rol. La interaccién igualitaria significa un reconoci-
miento activo de pertenencia al propio estrato; se revela en
actos tales como la comensalidad, la convivialidad, la visita mu-
tua. Puede verse también en las instituciones clasistas exclusi-
vistas de la clase alta como son ciertos clubes deportivos, cultu-
rales o recreativos. La clase alta se autodefine como tal —«alta
sociedad»— y hasta como /4 sociedad (por ejemplo en la ex-
presién periodistica «vida de sociedad»). La clase alta es la mas
habil en crear circulos cerrados de interaccién y mantenimien-
to de la desigualdad y el privilegio que tan favorablemente le
beneficia.

Como consecuencia de su prolongado aislamiento mutuo,

las clases desarrollan un «estilo de vida» diferente, es decir, sus
propias subculturas y hasta su propio folklore. Las clases altas
tienden al refinamiento, aunque no siempre a la originalidad.
Esta—asi como el mayor ntimero de intelectuales— parece con-
centrarse mas bien en la pequefia burguesia y en la clase media.
La opresion de las clases bajas, combinada con su aislamiento,
puede crear otra cultura aparte; la subcultura negra norteameri-
cana, por ejemplo, ha creado el jazz, una de las aportaciones es-
téticas mas sobresalientes de los tiempos modernos. Los efectos
psicoculturales de las sociedades clasistas son asimismo de enor-
me variedad y, a menudo, muy sutiles: pensemos tan sélo en el es-
nobismo, tipico de estas sociedades, cuando hay posibilidades de
movilidad ascendente por mimetismo de las clases altas para
ciertos estratos recién enriquecidos, que desean aristocratizarse y
entrar asi en la sociedad «distinguida».
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La conciencia de clase

Las clases sociales pueden medirse segiin unos fndices ob-
jetivos que nos indican su nivel de ingresos, su volumen de gas-
tos, su consumo de bienes culturales, su conducta electoral y
hasta sus actitudes morales. No obstante, frente a su condicién
objetiva —su situacién fisica y econémica dentro de la estruc-
tura social— existe una conciencia colectiva, la percepcién que
los miembros tienen de su propia clase y de las demis. Esta
conciencia colectiva de si misma es m4s o menos intensa segn
los casos. Cuando es lo bastante fuerte puede llamarse concien-
cia de clase, en el sentido que Karl Marx atribuyd a esta expre-
sién,

Segtin €I, la conciencia de clase es la transformacién de los
intereses objetivos de las clases en intereses subjetivos. En tal
caso los fines de la accién de una clase social quedan formula-
dos explicitamente por parte de sus miembros. En realidad,
dice Marx, no existe una clase completa si no tiene una clara
conciencia de su situacién y una voluntad colectiva de conse-
guir sus objetivos. En virtud de la conciencia de clase, las clases
dejan de ser «clases en si» para llegar a ser «clases para si». La
conciencia de clase asi entendida es un elemento fundamental
de la lucha de clases, afirma este autor. Toda clase dirigente po-
see, por definicién, una fuerte conciencia de clase: sabe cusles
son los intereses a los que sirve. Las otras clases pueden poseer-
la 0 no. Un sindicato representativo, verbigracia, es una herra-
mienta de la clase obrera, o de la media, o del agrupamiento so-
cial que represente o controle. Este sindicato podr4 tener una
politica revolucionaria (como en los Frentes Populares de los
anos treinta, en Europa) o conservadora (como en el caso de
los sindicatos norteamericanos), pero en todo caso representa
los intereses de ciertos estratos a los que representa, a los que se
superponen a menudo los de los sindicalistas mismos.

La conciencia de clase tiene también su aspecto individual.
Este tipo de conciencia actia sobre las motivaciones de los in-
dividuos aislados. Ese es el caso de quien quiere subir en la es-
cala social sin ponerla en entredicho, aceptando sus normas;
para ello debe comenzar por tener conciencia de que su clase es
baja y no querer identificarse con ella, sino con otra superior,
que actla como grupo positivo de referencia. Con harta fre-
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cuencia, las personas intentan la promocién personal olvidan-
do la solidaridad de clase siempre que la estructura social ofrez-
ca oportunidades lo suficientemente abundantes de ascension
individualista. Por ello, el nivel de conflicto de clase que halla-
mos en una sociedad depende mucho del grado en que tales
oportunidades estén o no bloqueadas. La fluidez y la capilari-
dad entre los estratos reduce la tension de la desigualdad.
Cuanto mayor es la movilidad social ascendente menor es la in-
tensidad del conflicto clasista.

En relacién con todo esto, hay que tener en cuenta que la
conciencia de clase es, en gran parte, consecuencia de la priva-
cién relativa, que es la desventaja en que se encuentran las gen-
tes con respecto de otras gentes, segiin su criterio subjetivo.
Este es un fenémeno notable en la dindmica de los grupos de
referencia y de la conducta interclasista. Por ejemplo, la opre-
sién en que se pueda hallar el proletariado en un pafs dado es
percibida como tal, sobre todo si existen grupos o clases de
igual condicién obrera con los que éste pueda compararse a si
mismo y que se hallen en situacién més ventajosa. Lo mismo
ocurre con la dindmica de las diferencias salariales: los asalaria-
dos no usan una norma ideal para su nocién de justicia social,
sino que comparan situaciones reales, valordndolas segtin sus
ideologias y los costos objetivos de toda accién social reivindi-
cativa. Lo esencial de la privacién relativa no es el nivel de po-,
der, ingresos y preeminencia social en que se hallen los demds
grupos en general, sino precisamente el de aquellos que uno ve
como més préximos o como iguales en mas de un sentido. Son
los desfases y desequilibrios dentro de una misma clase o cate-
goria de personas —es decir, los agravios comparativos— los
que cuentan mayormente las tensiones generadas por la priva-
cién relativa.

Dindmica de las clases: movilidad, élites y conflicto
Dicese que hay movilidad social horizontal cuando un indi-
viduo cambia de lugar en la estructura social sin cambiar de cla-
se: ése es el caso del obrero que cambia de fabrica, o hasta de
ocupacién, sin ganar ni perder prestigio. Se llama vertical cuan-
do el cambio de posicién entrafia cambio en el szatus; este cam-
bio puede ocurrir dentro de una misma clase o bien entrafiar
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un paso a otra clase. Segun ello, la movilidad puede ser ascen-
dente o descendente. El volumen de la movilidad varfa segtin las
sociedades, y también dentro de cada sector de ellas. Por lo ge-
neral las sociedades de estructura clasista premoderna tienen
un volumen de movilidad mucho mas bajo que el de una socie-
dad industrializada, en la que el mercado de trabajo y la com-
peticién relativamente abierta por las ocupaciones impone tras-
lados geograficos constantes asi como promociones regulares.
Mas ello no significa que las sociedades tradicionales estén al
abrigo de la movilidad: sociedades europeas de apariencia poco
mévil, como puedan haber sido Sicilia 0 Andalucia, al ser fuen-
tes de intensa emigracién, producian movilidad social de todo
tipo, aunque a veces ésta se cumpliera en los pafses de asenta-
miento de los emigrantes.

Las causas de la movilidad son de indole muy diversa, pues
no dependen solamente de la estructura econémica de una so-
ciedad dada, sino también de sus valores. En ciertas culturas
como las de origen calvinista o la judia, los nifios son sbcializaj
dos segin principios individualistas de autosuperacién cons-
tante y de valoracién del trabajo como una ética buena en si
misma, que permite subir y «abrirse camino en la vida». Otras
como la de las comunidades indias del Pert, socializan segﬁr;
unos principios mas fatalistas, que fomentan la resignacién y la
aceptacion de «los hechos de la vidax: sobre estas actitudes po-
pulares se ha podido atrincherar tradicionalmente la burguesia
limefia de origen hispano, la mafia siciliana, la aristocracia an-
daluza y tantos otros estamentos dominantes que gozan o goza-
ron de sélidas posiciones de privilegio.

Hay también otros factores que dificultan la movilidad as-
cendente de personas bien dotadas hacia lugares de mayor res-
ponsabilidad e influencia, que son mucho menos difusos y mu-
cho mas institucionalizados que los sistemas de valores. Por
e]emPlp, en muchos paises, las clases dominantes perpetdan su
dominio con el control de la educacién, el mantenimiento de
los derechos hereditarios, ademas del consabido alto grado de
et}dogamia y el control politico del statu guo. Aunque este fe-
némeno es universal, su intensidad es variable. Asi, la burgue-
sia }nglesa no ha podido frenar del todo el sistema progresivo
de impuestos y contribuciones sobre las ganancias que han de-
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bilitado en parte su poder econémico, pero ha mantenido mu-
chos de sus privilegios por otros medios, que van desde una in-
tensa participacién politica en el partido conservador al cultivo
permanente de la educacién de sus vastagos en escuelas de éli-
te. Su preeminencia, empero, es muy diversa de la de los grupos
dirigentes y las clases altas de Portugal o Grecia hasta 1974,
quienes posefan un control mucho mis directo del aparato po-
litico, el cual utilizaban para mantenerse como colectivos ex-
cepcionalmente privilegiados, comprometidos con regimenes
dictatoriales.

Esto nos conduce al fenémeno de las élites. Las elites socia-
les, que no pueden confundirse totalmente con los grupos do-
minantes, son aquellos «conjuntos de personas que poseen los
indices mas altos en su especialidad», como sefial6 Vilfredo Pa-
reto. Por ende, en toda sociedad habran elites en el poder y eli-
tes fuera de él. Y cada estrato y grupo y subgrupo suficiente-
mente grande poseerd su propia elite dirigente. El grupo de
dirigentes de un sindicato seré su elite, aun en el caso de que
éste esté declarado fuera de la ley. En general, una vez la elite
consigue una posicién preeminente para si, procura mantener-
la, y ello en muchos terrenos de la actividad humana: intelec-
tuales, econémicos, politicos, académicos. A pesar de su activi-
dad conservadora, todas las sociedades experimentan una
din4mica en el ambito de sus elites, la lamada circulacion de las
elites, que significa una renovacién constante, si bien que a
veces azarosa, de los grupos dominantes en cada campo de ac-
tividad.

El reconocimiento del hecho, empiricamente comproba-
ble, de la circulacién de las elites no excluye la constatacién del
otro hecho, también comprobable, el conflicto y aun de la lucha
de clases. En primer lugar, salvo en situaciones revolucionarias
o cuasi revolucionarias, las elites que sustituyen a las anteriores
se reclutan en sus mismos estratos o en otros que les son veci-
nos y poco antagénicos. En segundo lugar, la lucha de clases, la
forma més aguda del conflicto interclasista, suele surgir cuando
la renovacién de las elites se hace dificil a causa de la actitud re-
accionaria y rigida de los grupos dominantes, o sea, cuando el
grado de apertura, capilaridad o movilidad sociales es insufi-
ciente para frenar y resolver las tensiones que desgarran una so-
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ciedad dada. El conflicto de clases puede ir desde las manifes-
taciones de hostilidad mutua entre los miembros de las clases
diversas hasta la lucha abierta en forma de guerra civil, pasan-
do por la huelga, las acciones sindicales y las meras presiones
politicas. Puede, ademas, presentar formas mixtas, mezclando-
se con tensiones étnicas, religiosas o ideolégicas, y sublimando-
se en ellas.

Parte muy considerable del conflicto social es el conflicto
de clases, el cual ocupa un lugar central en el proceso histérico
de las sociedades. Este hecho es una prueba muy clara de que
las desigualdades impuestas por la estratificacién social nunca
han sido aceptadas por los hombres como totalmente buenas, y
el fatalismo que se encuentra a menudo en ciertas zonas so-
ciales no puede ahogar a perpetuidad la rebelién de los secto-
res subordinados. No es ésta siempre de cariz revolucionario
—por mucho que las revoluciones sean formas paradigmaticas
de destruccioén de un sistema de privilegios— sino que adopta
formas varias. Una parte de la delincuencia, por ejemplo, pue-
de ser explicada en muchos casos en términos de desigualdad,
como conducta que intenta burlar las barreras clasistas que se
interponen a las ambiciones —legitimas a veces— de muchos
individuos, y hasta como forma «no organizada» de lucha de
clases.

Es preciso recordar, finalmente, que-las clases sociales son
ante todo colectividades histéricas, en constante evolucién,
tanto en cuanto a su nimero en una sociedad dada como a su
posicion relativa y tamafio de unas respecto a las otras. Decir,
por ejemplo, que en un pais determinado existe una burguesia,
un proletariado, una clase media, un campesinado, es decir
muy poco. Habri que empezar por sefialar el tamafio de cada
cual, las fracciones o secciones en que se pueden desdoblar, las
alianzas de clase que se establecen en el proceso de dominacién
oen el de emancipacién, el peso de cada cual en el orden poli-
tico y asi sucesivamente. Ademds, las clases nacen, se desarro-
llan, se estancan, desaparecen. Asi en ciertos paises industriales
avanzados ha desaparecido casi todo el viejo campesinado,
sustiFuido hoy por una reducida y a veces préspera clase de
granjeros y agricultores. En otros se ha desarrollado una clase
tecnoburocritica ligada a la empresa publica y al aparato de es-
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tado desvinculada de la propiedad privada de los medios de
produccién, y distinta por lo tanto de la clase burguesa tradi-
cional. Y asi sucesivamente. Cuando hayamos examinado otros
aspectos importantes de la vida social —la politica, la ideologfa,
el conflicto— volveremos con algin detalle sobre estas cuestio-
nes tan cruciales para la comprensién de la dindmica que gene-
ra la desigualdad social en nuestro tiempo.
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Capitulo 6
LA POLITEYA

1. EL PODER

Llamaremos politeya al 4mbito general de la autoridad y del po-
der. La politeya, en su conjunto, es la esfera politica de una so-
ciedad dada. Incluye aspectos importantes del poder, como
pueda ser el estado, pero también otros que no estan explicita-
dos en la constitucién o en la ley. El poder, por su parte, es la ca-
pacidad que poseen individuos o grupos de afectar, segin su
voluntad, la conducta de otros individuos, grupos o colectivi-
dades. Esta capacidad puede limitarse a una mera influencia o
descansar sobre una sancién punitiva. El hecho clave es la
capacidad real de control y manipulacién —en grado variable
de intensidad— que poseen unos seres humanos sobre otros.
Asi, sociolégicamente, un sindicato ilegal cuyas actividades
obliguen a un gobierno a hacer concesiones tiene un poder
concreto, aunque el gobierno en cuestién monopolice oficial-
mente todos los resortes de ese poder. El poder dimana de fe-
némenos tan cambiantes y vagos como es las creencias de los
ciudadanos o la opinién pablica, al igual que dimana de enti-
dades tan concretas como es una dictadura personal. Ademas
de la variedad de sus fuentes, el poder es un fenémeno univer-
sal en la sociedad, pues lo encontramos en todos los niveles.
Asi, en una empresa industrial existe una estructura de poder:
estan los gerentes, los que mandan, los cuales siguen una politi-
ca empresarial —de ventas, de reclutamiento de personal, de
despidos de operarios, de compras de material— que afecta las
vidas de los subordinados. Primordialmente, empero, la em-
presa es econdmica, y por lo tanto la estudiamos como parte de
la economfa —o dimensién econémica de la sociedad— y no
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de la politeya, o dimensién politica. En todos los niveles en que
se encuentra, el poder tiene la funcién de guiar estructuras so-
ciales a base de un flujo mas o menos coherente de decisiones,
las cuales, a su vez, producen o intentan producir un orden de-
seado por quienes lo detentan. (No en vano muchas de estas
decisiones son llamadas precisamente 6rdenes). Un flujo de de-
cisiones suele llamarse politica, en el sentido a la vez de estrate-
gia y tactica seguidas por grupos o personas en su conducta de
ejercicio del poder. No existe grupo que no haya de seguir una
politica, ni sistema social que de por si esté tan bien integrado
que no necesite darse o recibir estructuras de poder.

En sociologia politica el campo de interés se centra sobre
aquellas instituciones que son primordialmente de poder piibli-
co, es decir, las que a pesar de su estructura clasista, econémica,
racial, religiosa, estan erigidas sobre todo para el control politi-
co de la colectividad y para la obtencion de los fines persegui-
dos por quienes detentan el poder o lo influyen. En el contexto
publico que ahora nos interesa, el poder se ejerce, en primer lu-
gar, a través de un gobierno. El gobierno es un concepto que se
usa en tres sentidos diferentes: como acto de gobernar, o sea, de
ejercer control sobre los demds; como orden politico, en cuyo
caso se asemeja mucho a lo que nosotros entendemos por poli-
teya, y como grupo humano que gobierna. Este tltimo sentido

es, naturalmente, el mds corriente en sociologia. Un gobierno, .

para serlo, debe ejercer un control imperativo en un territorio
definido y poseer un monopolio del mismo. Las declaraciones
externas de poder no son muy relevantes, pues sociol6gica-
mente lo que importa es el hecho mismo. Por ejemplo, durante
la Guerra Civil espafola (1936-1939) habia dos gobiernos, y
ambos se declaraban legitimos; sociolégicamente los dos eran
gobiernos y ejercian un control monopolistico sobre los territo-
rios por ellos ocupados. Desde otro punto de vista se puede
afirmar que uno era insurreccional y el otro legalmente consti-
tuido, lo cual puede ser cierto, pero lo que hay que reconocer
aqui es la contundencia de los hechos, no su legitimidad moral.
Y, sin embargo, la legitimidad es también un fenémeno impor-
tante para el estudio cientifico del poder publico. Para nosotros
legitimidad es simplemente el hecho de que exista consenso su-
ficiente en la aceptacién de una autoridad y de su poder para
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que tal autoridad sea obedecida. Esto significa, por lo tanto,
que un gobierno legitimo para unos puede ser también un go-
bierno ilegitimo o tiranico para otros. Carlos I de Inglaterra era
rey legitimo de su pafs, pero segiin una parte de sus sabditos,
fue justamente decapitado por los republicanos. La guerra civil
inglesa (1642-1651) entrai6, como todas —y entre otras co-
sas— una crisis de legitimidad, una crisis del consenso al que la
politeya o cuerpo politico debe llegar de grado o por fuerza en
todas las sociedades, si es que han de vivir en paz.

2. LAS FORMAS DE La POLITEYA

Los modos de la autoridad

Todas estas generalidades sobre el poder, la legitimidad y el
gobierno dicen poca cosa todavia; como también dice poco el
descubrir los rasgos comunes a todos los gobiernos: el hecho
elemental de que estdn compuestos por una minoria reducida
—por representativa que sea— y que todos poseen un jefe, l14-
mese soberano, primer ministro, o presidente. Como en el caso
de toda gran categoria es mas revelador pasar a estudiar sus di-
versas formas concretas.

Las sociedades mds primitivas carecian de un gobierno en
el sentido estricto de la palabra. En ellas'la jerarquia tribal y fa-
miliar se confunde con la politica. Las sociedades complejas, en
cambio, presentan una estructura politica distinta y diferencia-
ble frente al resto de los sistemas sociales. Partiendo de la base
de la naturaleza de la autoridad en cada politeya, Max Weber
estableci6 una sistematizacion interesante de los diversos tipos
de gobierno y de la organizacién politica correlativa. Segtn él,
tres son los «tipos puros de la autoridad legitima:

A) Los gobiernos de autoridad carismitica (charismatische
Herrschaft) se basan en la devocion a la santidad, heroismo o
caricter ejemplar, especificos y excepcionales de una persona
individual, y al mismo tiempo en el patrén normativo u orden
politico por ella revelado u ordenado. Los gobiernos carismiti-
Cos son tipicos, entre otros, de los movimientos sociales que
crean un orden nuevo. Durante la formacién del feudalismo en
Europa, por ejemplo, las huestes guerreras solfan estar condu-
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cidas por un caudillo (comites) de naturaleza carismatica, liga-
do a sus hombres por un pacto de lealtad y fielmente seguido
por ellos. El mando carismatico encuentra muchos ejemplos en
paises de cultura hispanica, desde Ruy Diaz llamado el Cid
(que pertenece precisamente al tipo medieval de comites) hasta
Fidel Castro en su fase guerrillera, pasando por Simén Bolivar.
De todo esto hay que deducir que la autoridad carismatica es
relativamente efimera. Una vez conseguido el poder, el dirigen-
te y sus compafieros (rodeados también de carisma) se encuen-
tran con tareas diferentes de consolidacién del poder, control
politico de la poblacién, administracién territorial, institucio-
nalizacién de su régimen. Surge entonces el proceso de rusini-
zacién del carisma, si bien la permanencia de situaciones criticas
puede alargar la vida del periodo genuinamente carismatico de
la autoridad, como ocurrié en Rusia tras la toma del poder por
los bolcheviques, o en Cuba después de 1959. La rutinizacién
conlleva la transfiguracion legendaria de la época fundacional
de la nueva politeya, y su recuerdo mediante fiestas, conmemo-
raciones y rituales politicos.

B) Los gobiernos de autoridad tradicional (traditionelle

Herrschaft) se basan en una creencia establecida sobre la santi-.

dad de ciertas instituciones inmemoriales y en la legitimidad
del status de quienes las representan. Las monarquias son el

mas claro ejemplo. En este caso la estructura politica se justifi- -

ca segln leyes y costumbres hereditarias. Las justificaciones
ideolégicas («...por la gracia de Dios») vienen después, con
todo y que son muy importantes para el ejercicio de las faculta-
des legislativas y punitivas del poder tradicional. Los derechos
y los deberes de obediencia en los regimenes tradicionales ca-
recen de claridad, pues no estan siempre codificados; uno sabe
«lo que puede hacer» y lo «que no puede hacer» en cada caso
gracias a la costumbre y al conocimiento pragmatico de las
fronteras del poder. Ademis, no puede generalizarse para todas
las sociedades la distribucién en ellas del poder de autoridad
tradicional y sus atribuciones. Asi, las facultades de un sultan
turco eran bien diferentes de las del conde de Barcelona, si bien
ambos principes histéricos reinaban segan los principios de la
autoridad tradicional tal como Weber la define. Y la estructura
politica de sus reinos diferia: en Turquia un esclavo podia llegar
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a los escalones mas altos de la administracién imperial otoma-
na, es decir, podia llegar a visir; en la Corona de Aragén, sélo la
nobleza podia aspirar a tanto. A pesar de estas diferencias de
movilidad social, el rasgo més caracteristico de todos los regi-
menes de autoridad tradicional es la importancia de la transmi-
sion hereditaria del privilegio. En ellos el status es normalmen-
te heredado (o adscrito) y no logrado exclusivamente por méritos
propios.

C) Los gobiernos de autoridad legal-racional (legale Herr-
schaft) se basan en la creencia en la legalidad de sistemas de
normas politicas explicitas, por ejemplo, en una constitucién
politica y en el derecho de los hombres dotados de autoridad
de dar 6rdenes dentro de los limites marcados por la ley. Estos
sistemas responden a una concepcién racionalista de la poli-
teya, y obedecen a la idea de que la ley es la expresién de la so-
berania popular. A su vez, ésta es considerada como la tnica
tuente de legitimidad. De hecho, es la ley quien se considera
soberana, y no grupos o individuos concretos. Este sistema fue
elaborado y descubierto por los antiguos griegos y ha sido re-
cogido por los pueblos occidentales modernos desde donde se
ha extendido a otros lugares del globo. Es un sistema de
garantias que pide la participacién de los ciudadanos (no vasa-
llos) en la creacién de la ley y en la vida politica. La democra-
cia es la expresion mas acabada de una-autoridad legal y ra-
cional.

Hay que insistir en que los anteriores son tres tipos ideales
de gobierno y autoridad que en ningtin lugar se encuentran en
estado puro. Nos encontramos, por ejemplo, con estados de-
mocraticos de autoridad legal-racional, como son Espafia y la
Gran Bretafia, pero que poseen una institucién tradicional ca-
rismatica en su seno, la monarquia. O al revés: en la Barcelona
feudal de los Usazges, la carta de derechos y libertades de los
catalanes o, més de medio siglo después, en la Inglaterra de la
Carta Magna de 1215, comenzamos a percibir normas de cons-
titucionalidad que, con el tiempo, llegaran a ser caracteristicas
d'e los sistemas racionalistas modernos. Los sistemas totalita-
r1os, por otra parte, pueden intentar revestirse de un capara-
z6n legalista y constitucional, al mismo tiempo que incorpo-
ran algunas veces elementos puramente carismaticos, como
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fue el caso en la Alemania nazi y en la Italia fascista. Por dlti-
mo, hay regimenes dificilmente clasificables en esta tipologia
clsica. Asi los gobiernos sudamericanos surgidos de un cuar-
telazo o golpe de estado militar no eran ni legal-racionales, ni
carismaticos, ni tradicionales en el sentido weberiano, que im-
plica siempre legitimidad popular en alguna medida. A pesar
de estas salvedades, los criterios de Weber son asaz esclarece-
dores.

En ningtn caso deben estudiarse los diversos tipos de au-
toridad aislandolos de los demis niveles de la realidad social.
Por ejemplo, existe una correlacién estrecha entre ciertas for-
mas de estratificacidn social y ciertas formas politicas. Asi, el es-
tado moderno nacionalista, parlamentario y pluripartidista no
ha sido tan sélo una criatura de la burguesia y de la clase media
europeas, sino que no ha podido ser mantenido en esa forma en
algunos paises de Africa, Asia y no pocos de Hispanoamérica
precisamente porque la estructura de clases de esos lugares no
era la adecuada. Recordemos, de nuevo, por otra parte, la es-
trecha dependencia mutua que Marx y Wittfogel han observa-
do entre el despotismo oriental y lo que el primero llamaba
«modo de produccién asiatico». Todo ello indica que la vida y.
la organizacién politica no pueden ser estudiadas separandolas
de otros factores que determinan la naturaleza y la extensién de
la piblica autoridad en cada sociedad.

Dimensiones psicosociales y comunitarias

Uno de los factores que no pueden separarse del sistema de
autoridad y de las pautas de dominacién implantados en una so-
ciedad es el de las dimensiones psicosociales —culturalmente
sancionadas— que entran en juego en el universo politico. El
analisis psicosocial de lo politico nos muestra, por ejemplo, las
imperfecciones del continuo izquierda-derecha, tal como suele
entenderse en el lenguaje corriente. Eysenck ha abierto la via a
un estudio mis correcto de los fenémenos psicopoliticos al in-
troducir una segunda polaridad junto a la distincién tradicional
entre izquierdas y derechas: tritase de la distincion clasica del
psicélogo William James entre temperamentos «blandos» (ten-
der-minded characters) y temperamentos «duros» (tough-minded
characters). Con ello podremos llevar a cabo un analisis factorial
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que clasificaria partidos, movimientos y hombres politicos segtin
los criterios expresados por las siguientes coordenadas:

. Duro
Comunistas I Fascistas
Izquierda Derecha
Socialistas I Conservadores
. Blando

A propésito de este esquema, es conveniente citar el si-
guiente comentario critico de Maurice Duverger: «Si examina-
mos de cerca las cuestiones que sirven a Eysenck para identifi-
car alos “duros” y alos “blandos”, se tiene la impresién de que
se trata de una oposicién moral asi como politica. La “dureza”
se define un poco por lo que llamariamos indiferencia o des-
preocupacion (esprit fort), la distanciacién con respecto a la
moral tradicional; al contrario, el tender-minded es el espiritu
religioso y moral, pero dentro de una concepcién protestante,
fuertemente individualista, que reposa sobre la voluntad de
cada cual de cumplir con su deber sin coaccién externa. El es-
piritu “blando” corresponderia a la fe en Dios y en la religién
—aunque ciertamente no a una religion que fanatice, como
pueda ocurrir a fines del siglo XX con el fundamentalismo isl4-
mico—, a una creencia en la igualdad de los hombres, a la dul-
zura y a la ausencia de violencia, a la caridad, a la libertad de
cada hombre con respecto al estado (aunque no con respecto a
la religién y a la moral). Es imposible asimilar la oposicién
“duro-blando” a la oposicién “autoritario-democratico”, como
se ha hecho con demasiada frecuencia. Las nociones de “duro”
y “blando” son harto distintas de éstas y no parecen aplicables
fuera del contexto social anglosajon.»

Aunque Duverger tiene razén en senalar estas limitaciones
culturales de la clasificacién de Eysenck, hay que reconocer
que con distinciones como las representadas por ellas comen-
zamos a evitar la unidimensionalidad tradicional que nos daria
un esquema bipolar entre izquierda y derecha, o entre radicales
(duros) y moderados (blandos). Por otra parte, el esquema de
Eysenck no presenta incompatibilidades con la tipologia webe-
riana de formas de autoridad, recién expuesta y quizas, en ulti-
mo analisis, tampoco las presente con las variables culturales de
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orientacién de la accién social de Parsons, que hemos examina-
do mas arriba.

Para complicar més las cosas, a todo ello habra que afiadir
otras dimensiones que orientan la vida politica. Una de las mas
descollantes es la comunitaria, en su versién nacionalista. La in-
tensidad de la identificacién nacionalista puede combinarse
con las otras (puede asi haber un nacionalismo de izquierdas,
como lo puede haber de signo opuesto) o puede ignoratlas, au-
nando a todo un movimiento interclasista en un momento his-
térico dado. Lo que es preciso retenet, en todo caso, es que los
intereses y lealtades que mueven la vida politica de los pueblos
son esencialmente multidimensionales. La politica nunca debe
analizarse segiin un criterio dnico de distribucién de valores,
actitudes e intereses.

3. POLITEYAS ABSOLUTISTAS Y TOTALITARIAS

Cuando los centros decisorios y ejecutivos de un orden politico
asumen todo el poder y no reconocen otras fuerzas que se les
puedan oponer legitimamente, nos encontramos con una orga-.
nizacién que calificaré de absolutista, en el sentido de que el
niicleo hegeménico del poder se atribuye a si mismo el mono-

polio absoluto de la autoridad en el ambito de su dominio. Es- .

tos regimenes concentran el poder en una oligarquia, clase diri-
gente, un monarca o un partido politico Gnico. A su vez, este
monopolio absoluto del poder se apoya en una concepcién de
«suma cero» del poder, es decir, que cuando un individuo o
grupo ajeno a la esfera dirigente adquiere poder, privilegio o
status politico, inmediatamente es visto por el dictador, clase en
el poder u oligarquia como una amenaza que de modo efectivo
disminuye su propia autoridad proporcionalmente al que tales
grupos o individuos adquieran. En tales casos, autocratas y oli-
garquias sélo piensan en extirpar o reducir a la impotencia a
toda oposicion politica.

Las politeyas absolutistas, con sus regimenes correspon-
dientes, son muy antiguas. Las hay de tipo tradicional entre las
que cabe incluir los imperios despéticos orientales, las tiranias
clasicas europeas, desde Grecia hasta el Renacimiento, las mo-
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narquias despéticas —incluso las del despotismo llamado ilus-
trado de los siglos XviI y Xviii— y toda clase de dictadura his-
térica, con excepcioén quizd de la dictadura constitucional de
emergencia, del tipo romano, en que un general recibe poderes
especiales por un tiempo limitado y en nombre de una entidad
por lo menos relativamente representativa, como lo pueda ser
un senado o patlamento. El absolutismo moderno, en cambio,
presenta problemas complejos de interpretacién. En la socie-
dad moderna distinguiremos el absolutismo totalitario, o totals-
tarismo, del despético, o despotismo moderno.

En los regimenes totalitarios nos encontramos con que el
dominio absoluto ejerce —o desea ejercer— un control total
tanto de la sociedad civil —es decir, de las instituciones priva-
das, auténomas y no estatales, como son iglesias, escuelas pri-
vadas, asociaciones voluntarias, hermandades— como de la
vida privada de sus ciudadanos. Los regimenes totalitarios
como lo fueron los fascistas y stalinistas, necesitan realizar una,
utopia politica mediante el uso sistematico del terror pblitico,
la movilizacién de la poblacién desde un centro tiranico, la uti-
lizacién sistemética de la censura, el uso de un vasto aparato
policial politico y de una considerable burocracia centralizada.
Sus efectos devastadores se han hecho sentir especialmente du-
rante el siglo XX, puesto que las condiciones de la modernidad
han permitido la combinacién de formas tradicionales de bar-
barie politica con métodos técnicos de control o manipulacién
pgpular, a través de la tecnologia, la propaganda politica difun-
dida por medios masivos de comunicacién y el desarrollo del
estado policial. El totalitarismo no se restringe a los estados ya
consolidados sino a movimientos politicos violentos y terroris-
tas como Sendero Luminoso en el Peri, los Khmeres Rojos en
Cambodia durante su asalto al poder y tantos otros.

En contraste con el totalitarismo los regimenes despéticos
modernos, no totalitarios o semitotalitarios, aspiran también al
C?ntrol de la esfera privada y de las instituciones y grupos au-
tonomos, pero no consideran siempre necesaria su aniquilacién
total, aunque siempre los miren con extrema desconfianza. Un
caso tipico de despotismo moderno fue el del estado franquista
eSp’aﬁol, (1939-1976) al igual que el régimen salazarista portu-
8ués, que dur6 hasta 1974, y un buen ntimero de dictaduras su-
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damericanas o africanas contemporaneas. La chilena, encabe-
zada por el general golpista Augusto Pinochet (1973-1988) per-
tenece también a este tipo de autocracia contemporanea.

En casi todos los casos de despotismo moderno nos encon-
tramos con: 4) un modo de dominacion en el cual el poder estd
ejercido para la clase dominante y sus aliados, en su nombre,
por un dictador, déspota o una reducida élite; ) una serie de
colectividades de servicio —policia, funcionarios, miembros de
un partido tnico, clérigos— que obedecen siempre al jefe o je-
fes; ¢) un pluralismo politico restringido entre las clases domi-
nantes y dentro de las colectividades de servicio; d) una f6rmu-
la politica de gobierno que incluye una fachada ideologica y a
veces la tolerancia de un cierto grado de pluralismo ideoldgico
entre las facciones que componen la coalicién de fuerzas domi-
nantes, y ) una mayoria popular a la que se exige obediencia
pasiva —no necesariamente movilizacién— y que es explotada
econémicamente por las clases dominantes.

Naturalmente, todos estos regimenes, desde los mas inso-
portables totalitarismos hasta las formas menos malignas de
despotismo moderno, varian de manera considerable de pais a
pais y, sobre todo, en la dindmica histérica que los genera. La
caracterizacién y clasificacién que he trazado en escorzo sélo
puede entenderse con referencia a datos empiricos conocidos

que han de modificarla de algin modo. Por tomar un solo as-.

pecto de la problemitica, no todos los regimenes despéticos es-
tan vinculados a una misma clase social o coalicién de ellas, de
modo que un analisis adecuado tiene que investigar hasta qué
punto son formas de dictadura de la burguesia, o instrumentos
de la casta militar, o de un aparato de partido, o todas estas co-
sas a la vez. Es atin prematuro generalizar sobre los componen-
tes sociales de las formas tiranicas de gobierno, y sobre sus mo-
dos de permanencia y continuidad, aunque, afortunadamente,
tras haber prestado casi toda su atencién al estudio de la de-
mocracia y, en parte, al del fascismo, la sociologfa politica de
hoy ha hecho considerables avances en la investigacion de los
regimenes dictatoriales, asi como en el estudio del auge de las
formas despético-burocraticas, la degeneracién del socialismo
en tirania y otros fenémenos tan delicados como insoslayables
para el ciudadano de nuestro tiempo.
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4, POLITEYAS DEMOCRATICAS

Definicion de la democracia

Para conocer la naturaleza politica del hombre y de su vida
social es preciso estudiar toda una variedad de érdenes politi-
cos, que deben compararse entre si. De entre todas las politeyas
posibles, la democracia posee un interés singular para el hom-
bre contemporaneo, pues ocupa un lugar crucial en sus aspira-
ciones como ser civilizado y posee, ademss, profundas afinida-
des con el siempre dificil ejercicio de la libertad. La democracia
es proclamada publicamente como fin supremo de vida politi-
ca por la mayoria de los estados, incluso por algunos de indole
despética. En un sentido muy riguroso, la democracia es una
forma de vida politica segan la cual cada ciudadano participa
plena y libremente en los asuntos y funcionamiento de la poli-
teya. En sentido més restringido —que es el comtinmente acep-
tado— la democracia es la posibilidad real de que todos los ciu-
dadanos participen del poder, bien por la apertura del acceso a
los cargos publicos, bien por el voto (delegacién de poder),
bien mediante el influjo de la opinién publica. El primer tipo
de democracia no sélo exige la existencia de los derechos poli-
ticos de la segunda, sino una situacién de hecho en la cual la
apatia politica quede reducida al minimo y los ciudadanos po-
sean un grado de responsabilidad, inteligencia y voluntad poli-
ticas poco comunes. Lévi-Strauss, haciéndose eco de viejas
tradiciones de la filosofia social, afirma que «la verdadera de-
mocracia... es la vida comunal, aun la de la mas reducida co-
munidad». Si la democracia pierde su caracter comunitario, el
sutil equilibrio entre Gemeinschaft y Gesellschaft (tipico de la
vieja Atenas o de alguna colonia protestante norteamericana
del siglo xvi1) perderé parte de su pristina virtud. No obstan-
te, la férmula federal, la descentralizacién de la administracién
y la autonomia comarcal e institucional pueden coadyuvar a
contrarrestar la impersonalidad y el poder del estado moderno
y mantener un grado muy sensible de vida democritica genui-
na. En cuanto sigue nos referiremos a las democracias existen-
tes, asumiendo todas las carencias que poseen con respecto a la
situacion ideal.
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Instituciones de la democracia

El criterio sociolégico para definir una sociedad como de-
mocritica debe basarse en que posea un minimo de institucio-
nes democriticas en funcionamiento. Por eso poco nos importa
la proclamacién publica de que tal o cual pais es una democra-
cia. Habra que constatar si los ciudadanos votan, si los candi-
datos al favor popular expresan opiniones opuestas, si existe
una opinién publica que se manifiesta con relativa libertad, si la
asociacién politica es lo suficientemente libre, sin interferencias
excesivas por parte del poder gubernamental o de otros pode-
res, y si existe una auténtica oposicion frente al gobierno, tan
legitima como él. Como siempre, interesan mds los hechos que
las palabras. Aunque éstas no dejan de ser importantes; asi,
para la sociologfa politica la propaganda es estudiada como un
fenémeno cuya relacién con la verdad o falsedad de su conte-
nido es altamente relativa, pero que posee un peso definitivo en
la orientacién de los procesos politicos.

Los requisitos mas elementales de la democracia son dos, la
participacién y la representatividad. La participacion consiste
en el acceso que en principio poseen todos los ciudadanos de

entrar en la liza politica, ocupar cargos de responsabilidad, ex-

presar sus opiniones y tomar parte en los debates piblicos. De
hecho el ejercicio de ese derecho queda restringido a la clase po-
litica (compuesta principalmente por los politicos profesiona-
les) y a aquellos grupos —intelectuales, periodistas, miembros
de movimientos sociales diversos— que deciden participar e
invertir tiempo y energias en el proceso democritico. Para gran
parte de la poblacién la participacién queda restringida al acto
de votar, y para quienes se abstienen de hacerlo es nula. La re-
presentatividad se suele expresar a través del voro de los indivi-
duos adultos, definidos como ciudadanos. Por ello los estudios
de conducta electoral son parte esencial de la sociologia de la
democracia y, por otras razones, de la que estudia las oligarqui-
as o dictaduras surgidas del caciquismo politico o la demagogia
electoral, es decir, de la corrupcién de la politeya democratica.
El estudio del proceso electoral y de la respuesta de los ciuda-
danos en las urnas revela valores y motivaciones poco visibles
en otras manifestaciones de la vida politica. Asi, Heberle estu-
di6 las elecciones pronazis en la regién de Schleswing-Holstein
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y sugirio, a la luz de sus pesquisas, que los partidos extremistas
tienen mayores posibilidades de éxito en las zonas agricolas de
monocultivo; Lipset, entonces, estudié el socialismo agrario en
el Canada, con lo que llegé a conclusiones semejantes, viniendo
a reforzar la hipétesis anterior. A partir de entonces se genera-
lizaron los estudios en el campo de la sociologia electoral, con
lo que se ha logrado llegar a predicciones cada vez mas sélidas,
al establecerse correlaciones significativas entre la cultura y la
estructura social por un lado y las preferencias politicas de la
poblacién, por otro.

Frente a la investigacion del cuerpo electoral aparece el de
sus representantes, los politicos. Asi, nos conviene saber su ori-
gen social, sus estudios, sus conexiones con el mundo de las fi-
nanzas, con los militares, con las clases sociales. En otras pala-
bras, tratase de estudiar las elites politicas y su circulacién.
Como indicé Vilfredo Pareto —para ampliar aqui lo dicho en
nuestra referencia anterior a las elites— las democracias occi-
dentales distan de presentar una movilidad social perfecta,
pues los politicos profesionales, por el mero hecho de serlo, se
oponen a su jubilacién o retiro, o a ser sustituidos por quienes
no hayan sido sus protegidos y aliados. Los canales de acceso al
poder no estan abiertos a todos los que pudieran ser virtual-
mente buenos politicos, sino a quienes, ademis de ello, posean
las conexiones necesarias o sepan labrarselas. La politica, in-
cluso la democritica, se convierte asi en una profesién como
cualquier otra.

Los partidos politicos, las facciones y los grupos de presion
son otras instituciones basicas de la democracia, o por lo menos
de la pluralista. Los primeros son asociaciones organizadas
para la consecucién de votos y la obtencién de escafios parla-
mentarios y poder gubernamental para lo cual realizan prome-
sas al electorado. Los segundos son agrupaciones de individuos
que ejercen influencia sobre gobiernos, partidos o diputados
parlamentarios para conseguir sus fines particulares; para ello
pueden echar mano de la persuasién o las negociaciones legiti-
mas, pero también del soborno mas o menos encubierto. El
pluralismo significa pues la coexistencia competitiva de un
conjunto muy variado de intereses econémicos, culturales y po-
liticos en el seno de la democracia.
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La democracia pluralista o polidrquica es aquélla en la que
no existe un solo nicleo de poder sino una multiplicidad de
ellos, en concurrencia permanente entre sf. En la poliarquia de-
mocratica se forman grupos de interés organizado, es decir haces
de intereses individuales o institucionales que se constituyen para
lograr sus fines: sindicatos, partidos, gremios, movimientos so-
ciales. Aunque estos fines sean a veces incompatibles entre si, lo
importante es que en una democracia pluralista los represen-
tantes de los diversos intereses organizados estan siempre dis-
puestos a negociar y a pactar entre ellos. Ademds, y como sefia-
la Robert Dahl, propugnador del concepto de poliarquia,
para que funcione el sistema pluralista es preciso que los con-
flictos de interés se resuelvan en piblico, y no en secreto. Los
acuerdos y pactos a los que lleguen sindicatos, gobiernos y orga-
nizaciones patronales, por ejemplo, deben ser acuerdos abier-
tos, publicos.

Fl estudio de los partidos politicos nos muestra su natura-
leza a menudo clasista; asi, como Marx apuntara, la vida politi-
ca parlamentaria puede ser, en parte, una sublimacién de la lu-
cha de clases y, a veces, puede aportar soluciones parciales

genuinas a las tensiones interclase. También nos muestra su es-

tudio cémo en los partidos politicos y sindicatos surgen oligar-
quias dirigentes, como puso de manifiesto Roberto Michels,
que tienden a mantenerse cerradas y a controlar el aparato bu-
rocratico del partido en cuestién. Maurice Duverger ha aporta-
do nuevas pruebas empiricas en apoyo de la hipétesis de Mi-
chels, sobre todo en sus estudios de los paises con partido
Ginico. Junto a los partidos, en los estados democraticos surgen
asociaciones politicas mas o menos permanentes con fines mas
restringidos, en general, para proteger o promover un conjunto
limitado de intereses. Estas asociaciones —los grupos de pre-
sién, a que me acabo de refereir— establecen lobbies o contac-
tos influyentes en los centros ejecutivos, legislativos y hasta ju-
diciales del poder. Su fuerza es notable, en especial, en los
parlamentos y asambleas legislativas. En cierto sentido, la orga-
nizacion de intereses grupales —de empresarios, sindicatos, fi-
nanzas, iglesias, estamentos militares, médicos, fabricantes de
armamento, y tantos otros— restringe el alcance de la demo-
cracia. Otro factor restrictivo es el de la corrupcién politica. El
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hecho de que por lo menos en democracia ésta pueda atajarse a
través de la denuncia publica, la independencia de los magis-
trados y todo un conjunto de procesos de proteccién de la ciu-
dadania (cosa que no ocurre bajo la dictadura) no es ébice para
que este aspecto de la vida politica pueda descartarse como si
fuera secundario. El estudio sociolégico riguroso de la corrup-
cién politica, la de los cargos ptiblicos y la de sus relaciones con
las mafias de varios paises constituye una tarea urgente y hasta
civica para los cientificos sociales .

Con todos sus defectos, la democracia es el modo mis rico,
complejo y civilizado de politeya. Descubriendo sus procesos,
analizando las causas de la corrupcién, del parasitismo y de la
subversién dentro del cuerpo politico, la sociologia coopera in-
directamente en la salvaguardia de la democracia. Poner de ma-
nifiesto sus aspectos disfuncionales no significa minarla, sino, al
contrario, hacerla, pues la democracia, como la libertad, es algo
que se hace cada dia.

Finalmente, es menester observar la peculiar relacién que
existe entre sociologia y democracia. La sociologia como cien-
cia sélo puede abrirse camino en los paises relativamente de-
mocriaticos donde el gobierno no tiene el poder de suprimir la
critica ni el pluralismo de las ideas y donde, ademas, la cultura
predominante acepta un grado sustancial de adogmatismo. De-
mocracia —como se deduce de nuestra primera definicién—
significa tolerancia, eliminacién del fanatismo. La sociologia
pone de manifiesto unos males que a menudo desagradan a
quienes controlan el poder, y por eso sus peores enemigos han
sido siempre el oscurantismo y la falta de libertad.

5. EL PODER MILITAR

La guerra y la manifestacion violenta de la hostilidad han sido
perennes en la sociedad desde tiempo inmemorial. (Ello parece
sustanciar algunos de los postulados sobre la naturaleza huma-
na expuestos en el capitulo 2.) El ejercicio sistemdtico de la vio-
lencia de un modo grupal, profesional y organizado, es el ori-
gen de la milicia. Esta aparece como subsistema del sistema
politico general, la politeya. Ello, no obstante, en algunas socie-
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dades nos encontramos con una casi identificacién entre go-
bierno y poder militar, por ejemplo, en el feudalismo. También
encontramos casos en los que el poder militar, organizado en
forma de ejército, monopoliza el poder civil y relega a posicio-
nes secundarias otras fuerzas politicas. Sin embargo, la orga-
nizacién militar de una sociedad consiste en un conjunto de
instituciones estrictamente relacionadas con el poder, y en con-
secuencia se comprende mejor desde el punto de vista de la
sociologia politica, aun cuando muy justificadamente, la socio-
logia militar se haya desarrollado como rama especial. Los ob-
jetivos mismos del ejército —control de la sociedad o socieda-
des sujetas al estado, defensa y ataque, o sea, obtencién de los
fines del sistema politico— son esencialmente politicos. Ahora
bien, en un extremo del espectro nos encontramos con estados
donde el ejército es un subsistema totalmente controlado por el
grupo civil del gobierno (Suiza), y en el otro, con la confusién
entre ejército y gobierno (ciertas repiblicas hispanoamerica-
nas). El caso intermedio es mds corriente; éste consiste en que
el mando militar —la elite castrense— se convierta en un gru-
po de presién perenne y poderoso que oriente muchas decisio-
nes gubernamentales: tal parece ser, por ejemplo, el papel del

Pentigono en la vida politica de los Estados Unidos. Pero tam-

bién aqui hay que hacer distinciones, pues una cosa es el peso

del estamento militar, por muy grande que sea, en paises como

los Estados Unidos, y otro es la inclinacién de ciertos grupos
dentro de ese estamento a hacerse violentamente con el poder
y a ejercerlo directamente.

La gran frecuencia de los golpes de estado en ciertas regio-
nes del mundo contemporianeo —Hispanoamérica, Africa,
Oriente Medio— es prueba de que ello no es un fenémeno es-
poradico o efimero. Es producto, como dice Finer, de dos fuer-
zas principales: por un lado, la capacidad y la propension de las
fuerzas armadas hacia la intervencién, y, por otro, de ciertas
contrapresiones sociales como son, por ejemplo, la amplitud de
la opinién politica, el grado de movilizacién politica de la so-
ciedad civil —sindicatos, partidos, gremios profesionales—y la
naturaleza de la cultura politica. Existen ademads notables co-
rrelaciones entre la propensién del ejército hacia el golpe de es-
tado y el nivel de desarrollo econémico, al igual que con la edad

166

del estado afectado, como nos lo muestran las dos tablas si-
guientes del mismo Finer: -

1. Estados que han sufrido golpes de estado militares,
en relacion con sus niveles de vida.
{1 de enero de 1958 a 31 de diciembre de 1967)

Niimero
Producto Nimero de estados Porcen-
nacional de esta- que ban tafe de
bruto por dos en sufrido estados
Grupo cabeza en § el grupo golpe afectados
I 45-105 35 21 60
I 106-261 32 16 50
III 262-835 29 6 20
v 836 y mas 19 2 10
No disponible 8 1 -
Totales 123 46 o

11. Estados que han sufrido golpes de estado militares,
en relacion con la edad del estado desde la independencia.
(Referido al 31 de diciembre de 1957)

Nimero Niimero Porcentaje

de estados de estados de estados

de cada afectados afectados

Edad del estado clase por golpe por golpe
Mis de 150 anos 25 7 28
149-15 afios 55 19 34
Menos de 15 afios 43 20 47

Junto a estos fenémenos que proceden de la estructura
social general de ciertos paises encontramos los que son inhe-
rentes a los sistemas sociales militares en si. Uno de los mas des-
collantes es el militarismo. Este puede definirse como un com-
plejo cultural que incluye el militantismo, la preponderancia
del ejército en el interior de la sociedad y del gobierno y un
cierto grado de militarizacién de la vida civil. Tratase, pues, de
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un fenémeno altamente ideoldgico. No es, ademas, exclusivo
del poder publico ni tan siquiera de las fuerzas armadas, pues
esta enraizado en actitudes y grupos que los trascienden. Asi,
hay organizaciones religiosas o laicas en las que el militarismo y
la estructura paramilitar son evidentes: Jesuitas, Boy-Scouts,
Ejército de Salvacién. Claro estd que los fines y medios pacifi-
cos de estas asociaciones las alejan mucho del poder por las ar-
mas y del caracter pablico de los ejércitos.

En cuanto a su organizacién interna, es notable la estricta
jerarquizacién, formalizacién y ritualismo de los ejércitos, salvo
en situaciones revolucionarias y de caudillaje carismatico. Esa
organizacién formalizada de los combatientes en unidades obe-
dientes y disciplinadas se debe al decubrimiento (histéricamen-
te muy antiguo) de su eficacia incomparable para la victoria en
el campo de batalla y en toda operacién militar. A su vez, ello
tiene una interesante relacién con un fenémeno muy general,
tipico de las estructuras politicas modernas, y que consiste en la
existencia de un vasto sistema administrativo, de cariz burocra-
tico. La creacién de ejércitos regulares y el invento de la admi-
nistracion estan intimamente unidos en los origenes de la ci-
vilizacién. Por otra parte la profesionalizacién exclusiva de la
violencia —a través de ejércitos oficiales y cuerpos de policia—
permite que florezca una sociedad civil sin armas ni ejércitos
privados, orientada a su propia prosperidad pacifica.

6. ADMINISTRACION: ORGANIZACIONES FORMALES
Y BUROCRACIA

El gobierno entrana, en toda sociedad compleja, una adminis-
tracién. Esta consiste en el manejo rutinario de casos previsi-
bles, que normalmente se solucionan por delegacién de poder
a ciertas instituciones. L.a administracion es basicamente lo que
se suele llamar una organizacion formal, lo cual significa, como
dice Merton, que es una estructura social racionalmente mon-
tada con patrones de conducta claramente definidos y funcio-
nalmente relacionados con los propésitos de la misma. En las
sociedades mas simples, las organizaciones formales son inne-
cesarias, pues los sistemas sociales de linajes, clases y tribus bas-
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tan a la organizacién econdmica, militar, politica y religiosa de
sus tareas y bastan también para el mantenimiento de su cohe-
sién interna. Pero en todas las grandes politeyas complejas del
pasado —la China imperial, Bizancio, el Imperio espafiol— y
en todos los estados modernos sin excepcién se produce una
estructura formal cuyo alcance coincide con el del poder politi-
co central y que es de naturaleza esencialmente burocratica. La
burocracia publica es el prototipo de organizacién formal, pero
ésta no se presenta solo a nivel politico. Las grandes empresas
capitalistas, por ejemplo, estdn montadas segtin organigramas,
jerarquias, mecanismos y patrones burocraticos.

Segtin la clésica presentacién de Weber, idealmente, la bu-
rocracia se caracteriza por la racionalidad de las decisiones, la
impersonalidad de sus relaciones sociales, la rutinizacién de las
tareas y la centralizacién de la autoridad. Ademas, hay una se-
gunda serie de rasgos estructurales, a saber: 4) unas zonas fijas
y oficiales de jurisdiccién para los miembros de las institucio-
nes burocraticas; 4) un sistema graduado y jerarquico de auto-
ridad centralizada; ¢) un sistema central de archivos y registros;
d) un conjunto de capacidades o pericia administrativa; €) una
actividad del empleado o funcionario que se considera oficial y
que estd enteramente separado de su vida privada, y /) unos re-
glamentos generales y sistemdticos que definen rigidamente el
procedimiento a seguir ante cada caso. Quien detenta un rol de
burdcrata es un profesional asalariado, que sigue su carrera se-
gun un escalafén y que, en principio, no percibe ingresos ni
emolumentos de los administrados —el publico— sino del es-
tado,una prueba mis de que la burocracia a nivel pablico ha de
ser estudiada como parte del sistema politico.

Por otro lado, la burocracia es también parte integrante de
la divisién general del trabajo en la sociedad. Por ello la evolu-
cién de la burocracia ha ido estrechamente unida a la del siste-
ma econdmico. La racionalizacién progresiva del trabajo y la
produccién ha ido de la mano de la burocratizacién de enti-
dades politicas o de propiedad privada y ptblica. Hoy en dia
ejércitos, hacienda puablica, redes de comunicaciones, empresas
comerciales, servicios puablicos siguen el patrén formal buro-
cratico, lo cual ha aumentado su eficiencia de un modo enorme
en un periodo relativamente breve de tiempo. La penetracién
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profunda de todas las instituciones de las sociedades modernas
por las oganizaciones formales no ha sido un proceso sencillo
ajustado al modelo weberiano de burocracia. La burocracia lle-
va consigo incontables disfunciones —nepotismo, soborno, in-
justicias administrativas, lentitud frecuente del procedimien-
to— pero su avance ha potenciado la eficiencia y el radio de
accién de los grupos que la utilizan.

El control social burocratico ha creado numerosos proble-
mas como son las consecuencias de la facil y total movilizacién
militar, el enorme poder de la policia politica en los estados to-
talitarios —precisamente los més burocratizados— y la vulne-
rabilidad de las comunidades —primarias y territoriales— ante
la fuerza de las organizaciones formales, manipuladas por un
gobierno poderoso y lejano. Y es que la burocracia es en si mis-
ma una herramienta neutra, ni buena ni mala. Es expresion de
unos procesos culturales de racionalizacién progresiva del tra-
bajo que, a menudo, sobrevive a los regimenes politicos. Como
demostré Tocqueville, la administracion napolednica francesa
a principios del siglo XIx hereds las tendencias organizadoras y
racionalizadoras de los revolucionarios, cuyas bases, a su vez,
fueron puestas bajo el Antiguo Régimen que la misma Revolu-
cién habia creido abolir en todos sus aspectos. Y la Francia
posnapoleénica ha sufrido cambios constantes de gobierno que

han alterado muy poco el eficiente funcionamiento del estado-

francés, fuertemente enmarcado dentro de su poderosa y pro-
totipica administracién a través de los tiempos modernos.

La burocracia al nivel ptblico —la administracién— pue-
de, pues, estar al servicio de garantias republicanas y asegurar
la aplicacién uniforme de leyes democriticas al igual que pue-
de convertirse en el instrumento més eficaz del terror politico,
mientras que entre estos dos polos hay una amplia gama de po-
sibilidades. El signo ético de su aplicacién depende, en dltima
instancia, de la naturaleza del poder que controla la politeya.
Son los principios orientados a legitimar el conjunto de las ac-
tividades organizacionales los que poseen una base moral clara.

El mundo moderno ha visto crecer en su seno organizacio-
nes formales de todas clases —corporaciones— con una e€s-
tructura interna esencialmente gerencial, administrativa y bu-
rocratica. Esta burocratizaciéon progresiva de nuestro universo
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social plantea un conjunto de problemas importantes que reci-
biran atencién mas detallada al final de este tratado, cuando
analicemos los rasgos principales y especificos de la sociedad
contemporinea.
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(Alianza). Finalmente, el libro compilado por José Félix Tezanos, La
democracia post-liberal (Sistema), explora sus perspectivas futuras.

171



Capitulo 7
EL CONOCIMIENTO SOCIAL DE LA REALIDAD

1. LA SOCIOLOGIA DEL CONOCIMIENTO

En la cultura, se afirmaba, se encontraban elementos cogniti-
vos, creencias, valores. Nos referfamos alli al nivel simbdlico-
ideal que se plasma en la accién y en la cultura. Ello no quiere
decir que la cultura surja exclusivamente de la conciencia de los
hombres y vaya dictando su actividad, sin que a su vez la es-
tructura social, los frutos de actividad anterior y el medio fisico
en el que existe no la influyan a ella también. La cultura huma-
na que incide sobre el mundo es a su vez incidida por él.

El hombre no percibe ni conoce la realidad solamente de
un modo individual o personal. Por medio del proceso de so-
cializacién el ser humano recibe e interioriza un acervo cultural

de actitudes, reacciones, valoraciones, imagenes y creencias, sin-

que en ello haya por su parte deliberacién sistematica, por lo
menos durante el decisivo periodo de su edad primera. Su ver-
sion del mundo le serd, pues, transmitida socialmente. Esa ver-
,si6n la llamaremos, en sociologia, conocimiento. No se trata del
.conocimiento de la verdad, sino de aquello que los hombres de-
finen como conocimiento de algo. Por ejemplo, una religién es,
para sus fieles, un modo de conocer, interpretar, entender cier-
tas zonas de la realidad. Una persona ajena a ella podra decir
"que sus afirmaciones son falsas, y que por lo tanto son seudo-
conocimientos, pues describen cosas que para él son falsas o no
existen. Mas el hecho incontrovertible de que una colectividad
dada concibe —es decir, a su modo, conoce— el mundo en los
términos de la religion en cuestion, quedara en pie. ¢Por qué
no llamamos a este fenémeno «percepcién» social de la reali-
dad en vez de «conocimiento» social de la misma? La razon es
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bastante sencilla; el grupo o colectividad en cuestién no sélo ! ©

afirma percibir el mundo de un modo determinado, sino que y:
«sabe» que es asi, y este saber es algo mds profundo que el , 5 '

mero percibir. o
a sociologfa parte del supuesto de que la realidad se con-”
ibe socialmente y que por lo tanto las ideologias, la religién, la
ciencia, la filosofia, asi como las concepciones que interpretan
y dan sentido a la vida cotidiana de los hombres tienen raices
sociales] Esto no significa, ni mucho menos, afirmar que la ver-
ad misma esté determinada socialmente de modo absoluto.
Ello implicaria, por ejemplo, reducir la filosofia a un mero sub-
producto social. Pero nada impide que la sociologfa analice la
interdependencia que hay entre ciertos modos de filosofar y
ciertas condiciones sociales. Asf, mal se conciben las ideas filo-
s6ficas de la Tlustracién sin un marco concreto: la sociedad eu-
ropea del siglo XvIIL Por otro lado, la verdad o falsedad de la fi-
losofia kantiana, nacida y hecha posible por la cultura europea
de aquella época, su valor Gltimo como conocimiento genuino
de la realidad, es cuestién metasociolégica. Hay, pues, una epis-
temologia sociol6gica.

_LosTsocitlogos estan interesados en saber como los grupos
engendran sus nociones acerca de la realidad, y cules son las
condiciones de ciertos tipos de saber. Merton, por ejemplo, es-
Tudi6 las situaciones sociales que hicieron posible la revolucion
cientifica durante el siglo XVl y mostr6 la interrelacion existen-
te entre el puritanismo, el pietismo, la economia y la ciencia en
Ia Inglaterra de Newton. Las leyes fisicas de la gravitacién uni-
versal s6lo podian descubrirse bajo ciertos condicionamientos
histéricos y sociales, pero son ciertas o falsas al margen de lo
que opine cada cual y al margen también de las circunstancias
favorables que hicieron posible su formulacién por parte de
Isaac Newton en 1687.

Tasociologia del conocimiento investiga, pues, los origenes
sociales de ideas, normas, creencias y valores de individuos y
grupos, y en especial de aquellas nociones que describen o pre-
tenden describir la realidaiﬂ"&—éﬁ”zrﬁéﬁéfiﬁtﬁbién esta in—\i
teresada en el analisis de la conducta que se explica primor- i
dialmente a través de la existencia de tales contenidos de la/
conciencia. No entendemos por conciencia colectiva ninguna
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entidad metafisica, ni metasocial. Conciencia colectiva es sim-
plemente el conjunto de contenidos de conciencia comunes a
una colectividad. Es el universo de discurso de la colectividad,
y va desde el lenguaje hasta las imagenes y emociones y relacio-
nes que €l transporta. Sélo el individuo piensa, delibera, odia,
adora, comprende, ama, envidia; por eso no existe una con-
ciencia colectiva fuera del individuo, cual mente externa a él y
a él superimpuesta,, fPero si existe una conciencia colectiva si la
‘entendemos en el sentido de que hay representaciones, simbo-
los, valores compartidos y que éstos se presentan a la observa-
fcién como un todo objetivizado al tiempo que estd anclado en
ilas conciencias individuales de los hombres.

" Para el hombre, el lenguaje, los valores y gustos estéticos,
las nociones politicas, la religién de su comunidad son hechos
contundentes con los que se encuentra y con los que tiene que
habérselas constantemente, como tiene que habérselas con
cualquier circunstancia econémica, climatica, fisiolégica o ma-
terial. No obstante, tales hechos, por si mismos ni piensan, ni

/sienten, ni evolucionan si no es a través de ese mismo hombre y

 de sus préjimos. Su naturaleza es, pues, doble, subjetiva y obje-

. tiva. Subjetiva para quien los perc1be siente y piensa y objetiva

Jen el sentido de que se hallan para cada uno de nosotros en el
-mundo externo, como elementos de la cultura que nos rodea y
enetra, Y, como se vio anteriormente, la dimensién objetiva de
Ta realidad cultural en tanto en cuanto coincide con el conoci-
miento que es comin y no es de nadie en particular (el Mundo
3 de Karl Popper, al que se hizo referencia al final del capitulo
3) y que esté disponible para nuestra especie, es esencial parala
existencia de toda civilizacién. La presencia de un conocimien-
to objetivo, distinto del vivencial, es lo que realmente hace de
nuestra especie una categorfa sui generis, Gnica.
. El estudio de los procesos sociales del conocimiento, por
‘otra parte, no se restringe a la actividad 16gica o cientifica de las
.colectividades humanas, sino que, como se ha dicho, se extien-
:de a cualquier modo de conocer, elaborar y construir mental-
| mente nuestro universo. Es por ello por lo que la sociologia de
| la religion, la de la moral, la del arte y la literatura, entre otras,
! son también ramas de la sociologia del conocimiento.
S
»{,«3 /3“,“ BN Seria é“\ 1’«?’{ £ . &2»4 v Ll
; - Lo ve«auw"\ Jae La vf%ij",@.b N Sa ,::«/z,/v/ AU;#
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2. CREENCIAS

Las creencias son convicciones sobre la naturaleza de la reali-
dad.|La firmeza de esas creencias varia en intensidad.}Y su ver-
dad o falsedad no siempre es empiricamente comprobable)hay
quien cree en la existencia de dngeles, demonios, dioses y otras
entidades sobrenaturales y no por ello est4 en condiciones de
demostrar su existencia a quienes no comparten su persuasion.
Igualmente ocurre con doctrinas politicas, ideologias de toda
indole y con muchas nociones sobre la realidad material. Hay
quien cree a pies juntillas en el horéscopo y quien se entretiene
con él sin tomdrselo demasiado en serio. Los matices son innu-
merables pero el hecho esencial, el de que creemos en una infi-
nidad de cosas sin deliberacién critica —a veces por puro im-
perativo de poder vivir con sensatez la experiencia cotidiana—
es indiscutible, como lo es que tal hecho es esencialmente
social.

n sociologia las creencias nos interesan en primer lugar
porque son productos de la interaccién humana y porque ellas
mismas, a su vez, poseen efectos sociales. Asf, se elaboran a tra-
% de un proceso constante de relacién entre las gentes:)las
creencias poseen un marco social, del que manan, y al que de-
ben ajustarse constantemente. Una vez constituidas ellas mis-
mas afectan a ese marco y lo configuran. Es un proceso de in-
flujo mutuo.

Sin estudiar las creencias no podremos entender la conduc-
ta humana. Asi, la prohibicién catélica del aborto responde a
ciertas creencias religiosas sobre la vida. La politica educativa
de un gobierno obedece a ciertos supuestos sobre los derechos
de los ciudadanos. El prejuicio racial refleja una concepcién
peyorativa de los miembros de otras razas. Y asi sucesivamen-
te. En todos estos casos entran en juego factores distintos.a los
puramente credencmles —intereses clasistas, pasiones indivi-
duales, estrategias politicas— pero es evidente que éstos no los
agotan ni explican del todo. Al contrario, muy a menudo Ja'
conducta se orienta hacia la satisfaccién de las preferencias o
nec;g51dades s que.. dlmanan de las creencias: asi, la politica nacio-
nalista de un partido responde a las convicciones de un grupo
étnico determinado, al igual que otro partido puede responder
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a las convicciones religiosas de su electorado, como ha ocurri-
do con los cristianodemdcratas europeos o con los diversos
partidos confesionales islimicos en los paises musulmanes. Las
creencias, pues, aunque sean esencialmente intangibles, se ma-
nifiestan siempre en un comportamiento determinado.

- Las creencias implican siempre una fe, la cual proviene de
una interiorizacién de valores, nociones e imagenes sobre la na-
turaleza del universo. Esto significa que muchas creencias son
poseidas sin examen racional y que son sentidas emocional-
mente. Estos supuestos con los que definimos lo que son las
creencias hacen que en ellas incluyamos fenémenos aparente-
mente tan diversos como son el prejuicio social, la religion, la
magia y la ideologfa. En todos estos casos, individuo, grupo o
colectividad creen, es decir, saben (o consideran que saben) sin
deliberacion: sus nociones

s an sido_interiorizadas. Normal-
mente la interiorizacion tiene lugar por herencia cultural, aun-
que hay casos en los que el individuo llega a la creencia (a sus
convicciones) merced a deliberaciones y razonamientos pre-
vios, y es también muy frecuente que su conducta sea expedi-
tiva, por mera convencidn social o porque la falta de manifesta-
cién publica de unas creencias entrafie costos elevado&jlo
cierto es que cuando un individuo posee una fe, es ella quien lo
posee a €. Si no la posee, pero se comporta por conveniencia
social como si la poseyera, también se halla, en cierto sentido,
poseido por ella. Los hombres son poseidos por sus propias
creencias, tanto si las sienten como verdaderas como si las con-
sideran necesarias para conducirse en la vida.

Volviendo al tema de la verdad, apuntado al definir el obje-
to de la sociologfa del conocimiento, insistamos en que meto-
dolégicamente no siempre interesa saber si el contenido de una
creencia es verdadero o falso. En cambio conviene que tenga-
mos presente el postulado de William Isaac Thomas que enun-
cia que cuando el hombre define algo como existente, aquello
producira efectos en la vida social, tanto si es un fenémeno que
posee realidad fuera de las conciencias como si es s6lo imagi-
nario. Asi, en los siglos Xv1 y XVii los europeos creian en las bru-
jas y en sus diabélicos pactos; para defenderse de su supuesto
poder torturaron y quemaron a millares de infortunadas. Seria
superfluo que el sociélogo intentase, antes que nada, establecer
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la existencia o inexistencia real del poder demoniaco transmiti-
do a las personas. Lo que le interesa es entender qué conflictos,
frustraciones y tensiones politicas, religiosas y culturales pro-
dujeron tales hechos; qué relacién tuvieron con Ia situacién
econémica; a qué clase social, oficio o linaje solfan pertenecer
las victimas y cual era la de los perseguidores. Este enfoque es
igualmente iitil en el estudio de situaciones menos dramaticas,
las de la ﬁda cotidiana. £l hombre vive inmerso en un mundo
e Creencias, aunque a menudo no sea consciente de ello, pre-
gisamente por la naturaleza interiorizada de las mismas. Asf
uy a menudo acepta y aprueba su casta, tribu y religién; con-
sidera justos los prejuicios de su grupo racial, el etnocentrismo
de su pais y la moral de su profesién. Eso le permite funcionar
con un grado de automatismo en su ambiente y encajar en la es-
esa red social en la que se encuentra. Poner las creencias pre-
ominantes en cuestién es un ejercicio intelectual que invaria-
blemente margina a los individuos que tienen tal osadia.
Las creencias son elementos inherentes a toda Ia sociedad.
Lo que en cada caso varia es su intensidad y la parte de la vida
humana més directamente controlada por ellas. Hasta el mas
esceptico de los hombres posee unas creencias elementales: no
creer en nada es una de ellas. Todo cientifico, para quien el es-
cepticismo y la duda metédica son una manera profesional de

-VIvIn, tiene unos principios bésicos de naturaleza credencial so-

bre su propia actividad y sobre las certidumbres que va alcan-
Zfindo através de su actividad investigadora. En las paginas que
siguen, sin embargo, dejaremos de lado los sistemas culturales
que exigen un alto nivel de deliberacién y duda —la ciencia y la
filosofia— para observar solamente dos sistemas de creencias

que entranan un nivel bajo de analisis critico: el religioso y el
ideolégico.

3. LA RELIGION
Definicion
Desde el punto de vista sociolégico la religién es un con-

Junto de creencias que asumen una dimensién trascendental
~con frecuencia, sobrenatural— en el mundo y que entrafian
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una préctica o ritual y un orden social, al tiempo que sancionan
una moral determinada para sus fieles. Las creencias de la reli-
gi6n suelen ser de indole sobrenatural, por mucho que a menu-
do engloben a zonas del mundo natural o se refieran a ellas, o
aunque algunas, como el nacionalismo, puedan ser entendidas
como «religiones politicas», en las que el elemento de trascen-
dencia es mundano e histérico. Segin Emile Durkheim, «toda
religién es un sistema solidario de creencias y de practicas rela-
tivas a cosas sagradas, es decir, separadas, prohibidas, creencias
y practicas que unen en una misma comunidad, llamada iglesia,
a todos aquellos que a ella se adhieren». Para comprender
nuestra definicién, asi como la de Durkheim, es menester exa-
minar con detalle sus elementos, al igual que otros que no estan
explicitos en ellas, pero que las sustentan.

Lo saGRADO Y LO PROFANO. Decimos que las creencias de la
religién son sobrenaturales. En efecto, la religién supone la exis-
tencia de fuerzas y entidades esencialmente diferentes de las na-
turales y que, por lo tanto, no son perceptibles del mismo modo
que percibimos y experimentamos la naturaleza: dioses, angeles,
demonios, Dios, la Gracia, el Hado. En las mentes de los cre-
yentes estas fuerzas y entidades, sin embargo, entran en contac-
to con el mundo natural, del cual sacralizan ciertas zonas. Hay

una 4rea de /o sagrado de la cual forman parte tanto las fuerzas y

entidades mentadas como aquello con lo que se relacionan: ri-
tuales, lugares santos, acciones, palabras, mitos, algunos obje-
tos. Cada religion define su area de lo sagrado. Todo lo que no
cae dentro de ella es lo profano. En consecuencia, toda religion
supone una divisién del mundo —real e ideal— en dos zonas
opuestas, la de lo sagrado y la de lo profano. En otras palabras,
para el homo religiosus habria una heterogeneidad bésica en el
mundo, dividido en estos dos campos, que en algunos casos
son definidos por las religiones como mutuamente hostiles: el
hombre no puede pertenecer plenamente a uno de ellos si no
abandona totalmente el otro. Con frecuencia, sin embargo, las
fronteras entre lo profano y lo sagrado no son nitidas. Asi la san-
tificacion de la vida cotidiana (la bendicién de los manjares, la
oracién antes de acostarse, ciertos ritos de trabajo, segun las re-
ligiones) muestra cémo se interpenetran ambas esferas.
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Lo que una religién define como sagrado, si es bueno. es
santo; si es considerado maligno o diabélico és malo Pero’ en
ambos casos lo sagrado es intocable —exce[’)to rituaimente
sobre todo en el caso de lo santo. Como dice Durkheim lo ;
es santo es separado, es decir, separado del mundo p,rofa?lo
Por esa razén la violacién de la santidad lldmase profanacién .
sea, mezcla dc? lo profano con lo sagrado, polucién de lo segu,n(?
do por lo primero, porque ambas zonas son incompatibles
Esto sucede claramente en el caso de los objetos tangibles .
se declaran sagrados, los cuales, a su vez, suelen coﬁsidera?rl;:
como representaciones de entidades intangibles. Los obietos
sagrafios son parte fundamental de toda religion: templos Jido
lqs’, totemes, calices, lugares santos de peregrinacién pero’tam-
bién oficiantes, sacerdotes y dignatarios eclesiésticos:. -

MITO Y DOGMA. Las creencias religiosas adoptan forma miti-
ca. Sociolégicamente el #zito es una creencia sobre aconteci
mientos sobrenaturales. No es relevante el que sea comprobabl -
que tale§ hechos ocurrieran o no. Intentar, por ejemplo, dem :
trar la historicidad de Jesucristo —tarea nada dificil——’ ara él) 4
mostrar sobre tal base que nacié de virgen y que con supmuertee-
rf,:dlrnlo los pecados de la humanidad, es un procedimiento qui
zds a.cepFable en teologia, pero enteramente ajeno a la 16 icg d :
la.ls’ ciencias humanas, las cuales, por otra parte, no tienengintene
cién alguna de demostrar la falsedad de los rni,tos. Al contrario-
se acercan a ellos con el 4nimo de desvelar regularidades sico-’
19g1ca§, socioldgicas, histéricas, antropoldgicas: estructurfs si

nificativas culturales o de comportamiento. Buscan certidumbg-
Por caminos diferentes de los del tedlogo y el mistico. *
on Izlz; Il:;)ifczgg;i)s que sean sus creengias, todas las religiones
- Logma es una creencia que afirma elementos

permanentes del mundo sobrenatural. Muy a menudo los dog-
lenals aparecen contenidos en el mito. Lo importante del dogn%a
ni :e;]i:el af)?nc}emos fl\lzl,rrllar su centr'alidad: sin €l una religién ya
o g e Abréslﬁ)a. si, la existencia de un Dios Gnico y supre-
por, Lo am, ]ezus y Mahoma como profetas Suyos son,
e plo, dogmas el,Islam. Lo que hemos dicho sobre la

ad empirica del fenémeno o evento afirmado por el mit

Puede decirse igualmente del dogma. g ’
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La MORAL Y EL MAL. No hay religion sin ética. Ello se debe al
hecho de que toda religién explica de algiin modo la existencia
del mal, y presenta soluciones frente a él, pues el mal es de natu-
raleza problemitica y es percibido como amenaza. El mal siem-
pre se presenta al hombre como un problema, una situacion di-
ficil ante la cual el recurso es el exorcismo, la penitencia o una
conducta moral recta. (La moral laica, al margen de toda reli-
gién, es perfectamente posible, pero toda religion incorpora al-
guna moral.) En religién no puede hablarse de moral sin hablar
del mal. Segiin lo define la religién, el mal no es lo mismo que la
enfermedad, la frustracién, la esclavitud. Ahora bien, todos estos
males humanos encuentran explicaciones religiosas. A menudo
los profetas biblicos atribufan el origen de los numerosos infor-
tunios del pueblo de Israel a sus males morales o a sus transgre-
siones del dogma o ritual. La idea del «castigo de Dios» o de la
«venganza de los dioses» va ligada a la violacién del orden cs-
mico establecido por Dios o por fuerzas sobrenaturales. En otras
ocasiones, cuando el mal no puede explicarse por flaquezas hu-
manas, la religién lo atribuye a fuerzas diabdlicas: espiritus ma-
lignos, Satén, o fuerzas dafiinas menos personalizadas.

La existencia del mal es también fundamental para entender
las nociones de expiacién y de salvacién, ambas inherentes a toda
religién. Aunque algunas religiones de tipo mesianico o salvacio-
nista hacen mas énfasis en ellas, ambas estdn presentes en toda
mente religiosa. Las faltas deben ser expiadas de un modo u otro.
Para los cristianos, por ejemplo, quien no las expia de grado en
este mundo lo haré por fuerza en el otro (bien eternamente o
temporalmente). La religién concibe al hombre, pues, ya como
un ser culpable, ya como un ser en permanente estado de poder
serlo. El remedio de la culpabilidad es la salvacion, cuyas formas
varian en cada caso. Pudiera intentarse una clasificacion de las
religiones segiin el género de conducta expiativa y el comporta-
miento moral que cada religién exige a sus fieles para que consi-
gan la salvacién. Esta puede definirse en nuestro terreno como
inmunidad completa del mal, por lo menos temporalmente,
mientras no vuelva a aparecer la culpa o la contaminacion. Para
las eligiones mas complejas, si son monoteistas, como el Islam,
¢l Cristianismo y el Judaismo, esta inmunidad va acompafiada de
una unién y comunicacién con la Divinidad. Si son ateas como el
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Confucianismo chino o politeistas, como el Hinduismo, la inmu-
nidad y salvacién dependen de una identificacién obediente con
el orden césmico y sobrenatural. Existe ademis la salvacién sa-
crarr}ental y la institucional, asf como la salvacién por la fe, por la
gracia santificante y por la gracia predestinada, segiin las religio-
nes, amén de la salvacién por las obras o por la vida recta. Los
medios salvacionales suelen ser un buen criterio para distinguir
objetivamente unas religiones de otras.

Rio. La religién se manifiesta al observador por medio de
acciones sociales. De éstas, ]a mas detectable es el ritual o con-
junto de ritos. Basicamente, los ritos representan y se refieren a
los mitos y, casi siempre, estan conectados con la actividad sal-
vacional y la expiacién de la culpa. La misa, la confesién, la co-
munidn, el bautismo de ciertos cristianos son ejemplos de ritos,
ademds de ser sacramentos. Todos ellos caen dentro del terre-
no de lo sagrado y delimitan claramente las distancias con lo
profano o secular: es ésta la razén por la cual gran parte de la
actividad ritual consiste en limpiar, purificar y bendecir obje-
tos, personas, altares, templos y lugares sacros.

Los efectos del ritual no se limitan a los actos religiosos en
l(?s que participa una comunidad de fieles. En ciertos casos, el
ritual sanciona y mantiene estructuras sociales. Un ejemplo cla-
ro es el de las castas indias: la polucién o contaminacién entre
las castas o entre miembros de una casta y los sincasta y los pa-

rias o intocables es algo que se explica religiosamente y que se
«cura ritualmente.

Magia. Otro elemento que es menester conocer para pose-
er una idea siquiera aproximada de la religién sociolégicamente
considerada es el de la magia. Esta es distinguible de la religién,
pero no tanto que tengamos motivo para afirmar que son dos ni-
veles distintos de la realidad humana. En primer lugar, la magia
es la invocacién y el uso de los medios sobrenaturales para ob-
tener fines practicos y concretos. La magia es fundamentalmen-
te utilitaria. Un amuleto, un ademin especial, una plegaria, si
Pertenecen al ambito de lo mégico existen para conseguir obje-
t'1v.o,s limitados que no ponen en tela de juicio el mundo de la re-
ligién prevaleciente. Y a pesar de ello éste puede sentirse in-
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compatible con la magia, como las relaciones del Cristianismo
con la brujeria muestran a lo largo de la historia. De hecho, el
hombre que consulta los astros para entrever su futuro incierto
puede ser fiel de alguna iglesia o hasta un escéptico en materias
religiosas. Muchas de las personas que en el mundo moderno
consultan dvidamente sus horéscopos pertenecen a esta tltima
categoria. Hasta la misma magia negra —la brujeria propiamen-
te dicha— no niega el mito, dogma y ritual de la religién. La
misa negra del brujo profana y escandaliza al fiel pero no mina
su fe, como puede hacerlo una corriente cultural secularizadora
o racionalista u otra religién que desplace a la suya.

La magia, como pone de relieve Julio Caro Baroja, no es un
fenémeno que pueda confinarse al hombre arcaico, como si
s6lo él viviera dentro de una mentalidad magica. Ante todo,
una teoria aceptable de la magia tendria que tener en cuenta y
trazar sus avatares historicos y sus diversas relaciones con pai-
ses, clases sociales, y crisis culturales y politicas. Ademis, afiade
Caro, «las concepciones del mundo que permiten el desarrollo
del pensamiento magico... son varias, incluso contradictorias,
llenas de vinculos que se rompen y restablecen segin las cir-
cunstancias». Por lo tanto, la magia no se circunscribe a la ope-
racién utilitaria que entrafia la definicion que de ella damos; el
sortilegio no la agota. La magia es también una mentalidad. Y
esa mentalidad se encuentra incluso en la sociedad moderna.

Los grupos religiosos

Mitos, rituales, dogmas, nociones sacramentales son objeto
de nuestro interés porque o son acciones sociales o son conteni-
dos culturales que las explican. Estas acciones y contenidos de
la conciencia colectiva, sin embargo, no flotan difusamente en la
sociedad, sino que estin insertos de un modo concreto en mu-
chos de sus grupos; o bien aglutinan ellos mismos a los indivi-
duos en forma de grupos peculiares que se entrelazan con los
demas, y no de un modo arbitrario. La variedad de los grupos
religiosos es muy considerable. Nos detendremos aqui en cuatro
de ellos: las iglesias, las sectas, las denominaciones y los cultos.

IGLEsiA. La iglesia, en el sentido de comunidad de creyen-
tes, era parte esencial de la definicién durkheimiana de religién
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presentada antes. Mas ahora nos referimos a la iglesia de un
modo mis restringido. Sociolégicamente, una iglesia es una co-
lectividad de fieles dotada de un alto grado de organizacién
asociativa. Toda iglesia posee una jerarquia sacerdotal, un dere-
cho positivo o canénico junto al sagrado y una burocracia. El
miembro o fiel de una iglesia nace en ella, aunque no se exclu-
ye el reclutamiento de nuevos miembros a través del proselitis-
mo. Ademas, la iglesia posee un derecho punitivo, pues los he-
rejes son perseguidos y castigados. Las iglesias no toleran las
demas religiones (o las toleran mal), las consideran a menudo
como supersticiones y declaran infieles a sus seguidores. Final-
mente, la iglesia es una organizacién religiosa conservadora,
que se adapta al orden secular, dominandolo y siendo a su vez
dominada por él. Esta caracterizacién ideal-tipica es la clasica,
elaborada en su dia por Ernst Troelsch.

Como es de suponer, rara vez encontramos este modelo en
estado puro. La misma Iglesia catélica, que tanto se aproxima a
él, no osaria hoy perseguir a los herejes y arremeter contra los
infieles con su supuesto derecho al castigo fisico o ius gladi,
como hiciera antafio. La Iglesia cat6lica medieval es, en cam-
bio, un ejemplo prototipico de iglesia, si bien la de hoy perte-
nece también a la categoria sociolégica a la que nos referimos.
Varias religiones —el confucianismo chino, el mahometanismo
califal, el judaismo del antiguo Israel—son o han sido iglesias,
aunque no todos los requisitos del tipo ideal se encuentren en
ellas con igual claridad de perfiles. Todas las iglesias, empero,
poseen un alto grado de organizacién, de dominio directo o in-
directo sobre la sociedad secular, de profesionalizacién de sus
sacerdotes y acélitos, es decir un clero y una jerarquizacién de
su personal profesional y ordenado: sus obispos, pérrocos,
presbiteros, frailes, monjas, sacristanes y demas oficios sacros,
por mentar sélo los de la tradicién cristiana.

SecTA. La secta es una colectividad religiosa ferviente e in-
dependiente de las religiones predominantes en una sociedad.
Con frecuencia la secta nace como protesta contra otro grupo
religioso, que puede ser o no eclesistico en naturaleza. Sus se-
guidores proclaman unas creencias, unos rituales y una moral
que muy a menudo declaran ser los originales del grupo del
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que se separan. O sea, se declaran a si mismos depositarios de
la ortodoxia. (Claro est4 que la respuesta del grupo originario
es, a su vez, condenar a los sectarios por heterodoxia.) En una
secta, los miembros lo son por méritos propios y no por naci-
miento, en contraste con la iglesia, cuyo niimero de conversos
suele ser mucho menor. Ademas, las sectas suelen entrar en
conflicto con las normas prevalecientes de la sociedad en la
que surgen. A medida que avanza el tiempo, no obstante, la
secta se adapta a la sociedad (generalmente convirtiéndose en
iglesia), a no ser que permanezca aislada en ella, renunciando a
su primera militancia. Los valores carismaticos de la guia pro-
fética son mas intensos en la secta que en la iglesia, pues en esta
tltima el carisma esta rutinizado en forma de ritual y liturgia.
Estos dos elementos, por otra parte, son mucho menos impor-
tantes en la secta que en la iglesia. (Como se ve, hay aqui un in-
teresante paralelo entre el nivel politico y el religioso del com-
portamiento humano, lo cual no debe inclinarnos a reducir el
uno al otro.)

La secta, pues, aparece en contraposicién y antagonismo
con la iglesia, o frente a una secta mas establecida. Por eso Tro-

elsch estableci6 la dicotomia secta-iglesia como método para .

estudiar los grupos religiosos. Weber, por su parte, analizé la
transformacion de las sectas en iglesias. Weber puso de mani-
fiesto la naturaleza carismatica de los profetas o seres ungidos
que guian las sectas, asi como su fuerza innovadora en el mun-
do de la cultura, y su moral basada en el logro, mérito o esfuer-
zo de los individuos. Mostrd c6mo éstas cristalizaban en igle-
sias que habian llegado a su compromiso con el mundo secular
a través del conservadurismo y la rutinizacién del carisma y el
consenso. La secta —demostré Weber al estudiar el protestan-
tismo en sus relaciones con la mentalidad capitalista— procla-
ma una disension religiosa, pero esta disensién a menudo res-
ponde a frustraciones de naturaleza estrictamente secular. Seria
errdneo concebir todas las iglesias, empero, como incapaces de
agilidad y renovacion; y por otra parte, la rigidez y el dogmatis-
mo son también tipicos de las sectas, y hasta algunas de ellas
son fandticas y peligrosas para la entereza de sus secuaces. Por
otra parte, hay iglesias que permiten en su seno un alto grado
de pluralismo: asi ocurre con las érdenes religiosas dentro de la
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Iglesia catdlica, algunas de las cuales aparecieron en su seno
como cuasisectas. Por lo tanto, la cuestién es altamente com-
pleja y la dicotomia secta-iglesia debe ser considerada con cau-
tela, a pesar de su evidente utilidad.

Cuanto mds vasta es una iglesia y mis profundas sus raices
en el mundo secular, ms probable es que surjan sectas o movi-
mientos de reforma. La historia de la Iglesia catélica o la del Is-
lam esta llena de ejemplos de ello. A veces, una iglesia puede
desdoblarse en varias, y no precisamente en sectas, como ocu-
11i6 con las iglesias ortodoxa griega y catélica latina en el caso
del Cristianismo. Mas por lo general las iglesias tienen su origen
en una secta. Budistas, cristianos y musulmanes aparecieron,
primero, como sectas de religiones anteriores, cuyas tradicio-
nes no abolieron totalmente sino que reformaron. Sectas mas

' recientes hay, como la luterana, que han venido a ser iglesias: es

el caso indudable de la Iglesia luterana sueca. Y algunas sectas
contemporaneas como los Testigos de Jehovi siguen los proce-
sos que aqui hemos presentado en escorzo, para convertirse en
iglesias 0 en comunidades pacificas religiosas socialmente inte-
gradas. Varias de estas tltimas suelen llamarse, en sociologia re-
ligiosa, pENOMINACIONES. Abundan en los paises democraticos,
aunque no sean exclusivos de ellos. Las encontramos sobre
tgdo en aquellos que poseen un alto grado de pluralismo reli-
g10so, como Escocia, Inglaterra, Estados Unidos.

Curro. Usualmente, la palabra culto indica un ritual o
practica religiosa. En el presente contexto posee otro sentido:
lqs cultos son los grupos religiosos menos organizados, menos
aun que las sectas emergentes. Los miembros de un culto sue-
len reunirse en reducidas comunidades, a la basqueda de ex-
periencias misticas. El culto es carismatico y adogmatico por
naturaleza, y dominado por vivencias misticas colectivas. Las
grandes iglesias pueden permitirse la existencia de cultos den-
tro de ellas, si los saben asimilar e integrar, del mismo modo
que pueden permitirse la existencia de cuasisectas. Algunas 6r-
denes religiosas aparecen en un principio como cuasisectas,
que sin acabar de romper con la iglesia madre contindan en-
marcadas en ella; otras, no, claro esti, pues surgen precisamen-
te para reforzar y renovar su estructura.
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La distincién entre culto y secta es harto dificil. ¢Hasta qué
punto es el vudd del Caribe s6lo un culto? La santeria cubana,
¢es un culto, o toda una religion paralela a la catélica predomi-
nante y hasta mezclada con ella? El culto del peyote entre los
indios norteamericanos en unos casos parece un culto aislado,
en otros parte de toda una religién. También es dificil la distin-
cién entre culto e iglesia. El culto mexicano a la Virgen de Gua-
dalupe posee importantes rasgos nacionales distintivos, pero la
Iplesia catélica ha sabido integrarlo perfectamente dentro de su
mito mariano. No obstante, parece que la nocién de culto es
bastante ttil para el analisis de la vida religiosa.

La religion y las demds esferas de la realidad social

El creyente vive la religion como fenémeno total, que afec-
ta el sentido tltimo de las cosas y también su misma vida coti-
diana. Por esa razén es dificil aislarla de los otros sistemas so-
ciales a los cuales va ligada. Una religion representa, para sus
miembros, una sacralizacién de la vida, desde las relaciones se-
xuales hasta el hecho de la muerte. Por eso todas las religiones
sancionan las relaciones de parentesco. Todas poseen una cier-
ta ética econémica, una concepcion del trabajo humano, de la
explotacién de la riqueza y del consumo de bienes. Todas expli-
can la muerte y poseen rituales de los vivos para con los muer-
tos. Finalmente, la religién también regula la actitud de sus fie:
les respecto del poder secular. Ademas, toda religién suministra
a sus fieles una visién del cosmos, de la historia y de la vida: ex-
plica el origen del mundo, qué serd de nosotros cuando mura-
mos, y demds cuestiones que preocupan a los humanos.

Aun en el caso de las iglesias establecidas, es imposible afir-
mar que la religion se limita estrictamente a consagrar situacio-
nes de hecho o intereses creados. Lo tinico que puede afirmarse
es que, una vez establecida, la religion pide y fomenta el tipo de
estructura social que més conviene a su sistema de valores y 2
sus propios intereses mundanos. Naturalmente, cuando la es-
tructura escapa a su control, se adapta a ella, si es que posee su-
ficiente ductilidad. La Iglesia catélica —desde su Concilio de
Trento en el siglo Xv1 al Concilio Vaticano II en el XX— nos su-
ministra abundantes ejemplos de adaptacién a los procesos de
secularizacién y a la formacién de nuevas ideologias (protestan-
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tismo, liberalismo, socialismo, estado benefactor). En cambio
las iglesias rigidas o poco universales siguen el destino de las es-,
tructuras sociales a las que van unidas, y mueren con ellas.

Las fluctuaciones registradas en el siguiente cuadro ilustran
elocuet.ltemente algunos de estos fenémenos. El ejemplo esta-
b}ece ciertas correlaciones entre el sistema de valores de la Igle-
sia catélica romana (anterior a su II Concilio Vaticano) y las es-
tructuras de clase y poder en que se ha hallado inserta a través
de los siglos:

Variaciones por sz'glg, en nimero y porcentafe de los santos
catolicos, segtin su clase social.

' Clase alta Clase media Clase baja

Siglo Niimero% Niimero% Nimero%
1 39 47 34 41 10 12

I 56 74 11 14 9 12

I 127 60 70 33 15 7

v 211 66 89 28 18 6

\Y 141 84 21 13 5 3

VI 207 94 11 5 2 1
VII 242 96 9 3 3 1
VIII 125 97 4 3 0 0
IX 94 94 5 .5 1 1

X 56 97 2 3 0 0

XI 93 94 4 4 2 2
X1I 120 20 12 8 2 2
XIII 118 80 . 25 17 5 3
X1V 85 72 20 17 12 11
XV 72 81 15 17 3 2
XVI 59 63 23 25 11 12
XVII 69 68 26 25 7 7
XVIII 13 39 16 48 4 13
XIX 17 29 31 53 11 18
XX 0 0 3 75 1 25
Totales 1.938 78 430 17 121 5

. Comprobaré el observador que, aunque en el mundo ha
abido siempre mas pobres, humildes y gentes de clase baja
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que ricos, poderosos, nobles y burgueses, los datos muestran
que las posibilidades de canonizacién son mucho mayores si el
candidato a santo pertenece a las clases altas.

En general hay una doble relacidn de causa a efecto entre el
universo de las creencias y practicas religiosas y las demés esfe-
ras de la realidad social. Asi por ejemplo el calvinismo, como
demostré Weber, foment6 una nueva moral de logro y ganancia
econémica, en el que el dinero y el interés del capital —hasta
entonces considerado usura— recibieron la aprobacion expli-
cita de la nueva secta. Ello trajo consigo una nueva ética res-
pecto al trabajo. Mas por otra parte es igualmente cierto que el
calvinismo es fruto del espiritu o ideologia burguesa que triun-
f6 porque la nueva clase ya en auge lo hizo suyo en varios luga-
res de Europa y, mas tarde, de América. La religién y los grupos
sociales que la representan existen en acomodo o tensién cons-
tante, segin los casos, con el mundo politico y las ideologias
que los rodean y no siempre es facil trazar las fronteras entre
ellos. La religién no es politica, pero puede politizarse; no es
ideologia, pero puede formar parte de ella: sin el factor religio-
50 no se explicarfa la existencia de estado de Israel, ni el reino
de la Arabia Saudji, ni la historia moderna de Espana, ni la de
tantos otros paises.

En ciertos casos parece como si la religién fuera una mera

sublimacién cultural de frustraciones sociales, como pudiera,

entenderse leyendo a Marx y Freud. Asi, muchas religiones
aparecidas en los paises colonizados por los europeos son res-
puestas de los indigenas al impacto de la cultura occidental,
modos de buscar la identidad perdida a causa de la destruccién
del mundo tribal, y de compensar su nueva posicion de pobla-
cién oprimida. No obstante, la investigacién muestra que si
bien la hipétesis de la religién como sublimacién es a veces una
herramienta explicativa asaz (til, una reduccion de la primera a
la segunda es imposible. La religion es también una esfera de
creacién e innovacién cultural que canaliza la energia estética,
moral, econémica y politica de las sociedades humanas.
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4. LA 1pEOLOGIA

La ideologia como visién del mundo social

Seglin una definicién, la ideologia es un conjunto de creen-
cias y conceptos —fécticos y normativos— que explican el
mundo social a quienes la sustentan. La ideologia seria, pues,
una explicacion credencial de la realidad social, esencialmente
secular. Aunque hay ideologias que contienen también elemen-
tos religiosos, cuando hablamos de ideologia nos circunscri-
bimos al mundo de lo secular. Asi, cuando nos referimos a «la
ideologia de los budistas del Vietnam», no describimos su con-
cepcién mistica y sobrenatural del cosmos, sino sus ideas terre-
nas. Ademads, y en contraste con la religion, la ideologia puede
poseer nociones y valores que no redinen los caracteres estrictos
de las creencias, pues son elementos racionales, imagenes relati-
vamente objetivas de la realidad material. Pero ésta no es una
condicidn necesaria. Las ideologias son, forzosamente, simplifi-
caciones, esquemas sobre la realidad. Esta es demasiado rica
para que un grupo pueda retratarla en toda su intrincada com-
plejidad; he aqui una de las razones por las cuales se produce la
distorsion ideoldgica de la realidad. Ahora bien, hay que tener
en cuenta que unas ideologias son mas realistas que otras, que el
elemento irracional en las mismas varia en cada caso, y también
su funcionalidad o disfuncionalidad para quienes no las poseen
pero que entran en contacto con ellas. Por ende, es imposible
aplicar el mismo rasero a todas las ideologias.

En principio cada grupo poseeria una ideologia propia.
Desde la colectividad mds vasta y difusa —Ila sociedad— hasta
el grupo mas reducido. Por ello podemos hablar de la ideologia
de los suecos o de los polacos, del mismo modo que es posible
hablar de la ideologia prevaleciente en una familia dada. Pero
conviene rehuir estos extremos para evitar confusiones. Es mas
fructifero referirse a grupos intermedios al tratar de ideologia;
por ejemplo, explicar la ideologia de un movimiento social re-
formista, de un sindicato, de un estrato social, de los militares,
de los clérigos, de los médicos, del Banco Mundial, del Soka
Gakkai japonés, de la Bolsa de Wall Street, del Partido Comu-
nista Chino. Y aun asi, como bien se ve, nos enfrentamos con
una gran variedad de situaciones y de una fluctuacién constan-
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te: el Partido Comunista Chino tenfa una ideologfa cuando lu-
chaba por congquistar el poder, otra cuando su jefe Mao Tse-
tung lanzé la llamada Revolucién Cultural (1966-69) y otra
cuando en los afios 90 ese mismo Partido abrazé la economia
capitalista.

Para entender bien lo que es una ideologia es menester dis-
tinguirla de la mentalidad. La diferencia es sutil pero notable:
las mentalidades son complejos de opiniones y representacio-
nes colectivas menos deliberadas y reflexivas que las ideologias.
La mentalidad es una constelacién de actitudes. En general, la
mentalidad proviene del rol ocupacional, de la comunidad de
morada y de la subcultura. En este sentido se habla de la men-
talidad del campesino, del tendero, del financiero, del taxista.
Que ideologia y mentalidad son, sin embargo, fenémenos com-
patibles es algo que se pone de relieve en situaciones de crisis.
Los campesinos, cuando forman un movimiento politico, apor-
tan al mismo su mentalidad rural, con sus temores y sus anhe-
los caracteristicos. Mientras que la ideologia es deseada y expli-
cita, ademas de ser un programa de accién social, la mentalidad
est4 incorporada al temperamento y al caricter de las personas.
La coexistencia de varias mentalidades es consecuencia del alto
grado de divisién del trabajo y de las diversas formas de vida.
La ideologia es, en parte, fruto de las alienaciones de nuestro
mundo; por eso las ideologias a menudo entrafan visiones an-
tagonicas o alternativas de la vida social y pueden ser estudia-
das como expresiones del conflicto social.

Problemas conceptuales

Si se nos permite la aparente tautologfa diremos que la de-

finicién tentativa que se ha dado de ideologia no es ideoldgica,

es decir, es neutra. No obstante, la palabra ideologia es usada
con sentidos tan diferentes en la literatura de tema social que
habré que hacer algunas puntualizaciones y salvedades.

La teoria de la ideologia m4s influyente durante una época
prolongada ha sido la elaborada por Marx y Engels. Su nocién
era, empero, de tipo peyorativo. Para ellos las ideologias eran
formas de la «falsa conciencia», o sea, constelaciones de con-
ceptos sobre la realidad basadas en supuestos falsos o ilusorios.
De hecho, Marx y Engels crefan que las ideologfas eran doctri-
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nas creadas por clases y grupos dirigentes para reforzar y justi-
ficar su posiciéon predominante y someter a los demis. Y si no
han sido creadas por ellos, sino que han sido recibidas, poco
importa, lo que interesa a la clase explotadora es sacar partido
de laideologia. La ideologia es una ilusién colectiva, una mixti-
ficacién que los hombres hacen de sf mismos y que reciben a
través de la ensefianza y la tradicién. La religion, el respeto a la
nobleza o a la burguesia, la obediencia a los poderes militaris-
tas son, afirma Marx, de naturaleza ideolégica. Ideologia es,
pues, pensamiento tergiversado por los intereses creados de las
clases explotadoras, o sublimacién de los sentimientos de im-
potencia de las clases explotadas. Bajo su retérica a veces noble
se esconden intereses clasistas, nada altruistas, que la ciencia
social debe desenmascarar. En realidad, la ideologia es parte de
una supraestructura de normas, valores y conceptos que tiene su
origen en la distribucién de las fuerzas de produccidn, en la
tecnologia, en la divisién del trabajo y en la forma de propiedad
predominante. La ideologfa perpetiia y refuerza la estructura o
base de la sociedad, que estd formada por las fuerzas de pro-
duccién combinadas con las relaciones socioeconémicas pre-
dominantes.

La concepcién marxista ilumina la naturaleza del fenéme-
no ideoldgico, sobre todo su caracter de verdadero velo inter-
puesto entre los diversos intereses de los varios grupos huma-
nos. A partir de las hipétesis de Marx y Engels, Karl Mannheim
profundizé el tema. Limité el nombre de ideologia a las con-
cepciones conservadoras, que intentan mantener la situacién o
volver al pasado. En cambio, las ideologias revolucionarias son
para él utopias, pues revisten una prediccién apocaliptica o me-
sidnica del futuro, acientifica por naturaleza. Crefa Mannheim
que solo ciertos intelectuales, hombres marginales a su propia
sociedad, podian librarse de ambos extremos y acercarse criti-
camente a la verdad.

Nuestra posicién ante estas aportaciones puede inducirse
de la definicién dada en un principio. Esta es compatible con el
enfoque marxista, siempre que no asumamos que todo el con-
tt?nidp de la ideologia es parte de la alienacién humana, es de-
cir, siempre que no la concibamos como una mera trama de
mentiras e ilusiones. Los mismos marxistas han aceptado el tér-
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mino «ideologia marxista» para referirse a su propia concep-
cién o filosofia de la sociedad. Dado que, politicamente ha-
blando, hay ideologias de derechas y de izquierdas, autorita-
rias, liberales y anarquizantes, proletarias, burguesas, de clase
media, nacionalistas, y tantas otras, sera conveniente inclinarse
hacia el uso neutro del concepto, pues ello no nos impedira
desvelar los intereses clasistas, gremiales o comunitarios laten-
tes en cada ideologia al tiempo que nos permitira distinguir
aspectos menos sesgados y objetivamente mds certeros en su
contenido. Otra matizacién: en cuanto a Mannheim, hay que
desconfiar de su creencia en la independencia de juicio del in-
telectual pues en muchas y graves ocasiones no es éste tan im-
parcial en sus opiniones como suele pretender. No obstante
serfa injusto y hasta tal vez demagdgico negar la notable capa-
cidad de objetividad e independencia de juicio de que con fre-
cuencia son capaces los intelectuales a despecho de muy adver-
sas circunstancias. La habilidad y entereza de los intelectuales
por superar las servidumbres del pensamiento ideolégico debe
ser establecida en cada caso particular: tan falsa es la generali-
zacién para toda la casta intelectual de que esta por encima de
las pasiones partidistas como la afirmacién de que todos los in-
telectuales son presa de intereses inconfesados cuando elabo-
ran sus teorias y concepciones. Si no hubieran sido muchos de
ellos capaces de una notable independencia de espiritu no hy-
biera avanzado a través del tiempo ni la filosofia ni el pensa-
miento critico.

Definicion

He comenzado por describir la ideologia como concepcion
que un grupo posee del mundo social. Con todo y con haberla
podido distinguir de otros fenémenos afines tales como la men-
talidad, parece bastante claro que tal entendimiento de la ideo-
logia la equipara a algo tan general como es una visién del mun-
do. Sin embargo, en seguida se ve que para delimitar su campo
y localizar sus objetivos de accién social, la tradicién de Marx y
Mannheim la tratan desde el punto de vista del poder. El crite-
rio del poder limita sin duda el alcance del concepto, pero por
ello mismo lo hace mucho mas claro. Parece aconsejable, pues,
distinguir entre ideologias propiamente dichas, que describen
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el mundo social en términos de poder, legitimidad y autoridad,
e ideologias en sentido lato, a las que quizé fuera mejor llamar
visiones seculares del mundo. Ni qué decir tiene que en la rea-
lidad ambas se hallan a menudo entremezcladas. En este senti-
do estricto podremos definirla del modo siguiente: la ideologia
es una concepcién del mundo social expresa y coactivamente
sostenida por una colectividad, la cual explica su existencia a
través de la misma, al tiempo que incluye un plan general de ac-
cién encaminado hacia el control de su ambito social.

Algiin punto necesita aclaracién. Dicese que las ideologias
son sostenidas por colectividades (las mas de las veces grupos
bien organizados, como los partidos politicos) que explican su
existencia a través de ella. Esa explicacién significa basicamen-
te una justificacién de su existencia y de su aspiracién al domi-
nio sobre otros grupos. A su vez, tal justificacién tiene con hat-
ta frecuencia elementos de racionalizacién de situaciones de
poder reales o deseadas. Por lo tanto, toda ideologia es, o pre-
tende ser, una fuente de legitimidad. Asi, la Declaracién de De-
rechos del Hombre de la Revolucién Francesa consagraba la
propiedad privada en un documento legal que a su vez se con-
virtié en fuente de legitimacién de dicha institucién social an-
tiigualitaria. Posteriormente, la burguesia francesa se amparé
en ese documento para protegerse de todo ataque al sistema de
privilegios y desigualdad que dimanaba de tal estado de cosas.
Esto nos lleva a otro aspecto interesante de la definicién: la ide-
ologia siempre incluye un plan general de accién, es decir, im-
plica unas directrices generales de comportamiento social futu-
ro, que han de mantener el sistema de autoridad deseado. En
cuanto al control social, hay que subrayar que éste es de diver-
sas indoles. No es lo mismo el control a que aspira un partido
politico totalitario (control absoluto de toda la sociedad, desde
sus producciones artisticas hasta su economia doméstica) o el
que desean ciertos grupos reducidos, de ambiciones mas res-
tringidas y que quieren permanecer socialmente circunscritos a
un dmbito dado de actividad. Obvio es decir que estos grupos
varian enormemente en orientacién y naturaleza, pues encon-
tramos entre ellos asociaciones criminales, formaciones de inte-
1és politico local, comarcal o profesional, asi como asociaciones
voluntarias de toda clase que desean ejercer un influjo politico
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circunscrito, pero indudable, sobre los agentes decisorios de
poder publico. Piénsese, por ejemplo, en entidades tan varias
como puedan ser la Asociacién Internacional para la Defensa
de las Lenguas y Culturas Amenazadas, la Asociacién de Pa-
dres de Familia, Amnistia Internacional, Greenpeace, los diver-
sos movimientos de defensa de la pequefia empresa y comercio,
la Asociacion Internacional de Sociologia. Que su alcance poli-
tico y fines en la arena publica varien de una a otra en intensi-
dad y significado no quiere decir que la dimensién ideoldgica
esté ausente de estas organizaciones.

Por tltimo, se afirma que las ideologias poseen un elemen-
to coactivo. En efecto, su sancién punitiva nunca deja de estar
presente. Si se trata de la ideologia de un partido (tal como es
definida por los grupos en el poder dentro del partido en cues-
tién) la sancién puede venir impuesta oficialmente por ejem-
plo, con la expulsién de los disidentes; si se trata de otras aso-
ciaciones, como las privadas, mencionadas mds arriba, la sancién
puede limitarse a votos de censura, mociones o, maxime, ex-
pulsiones. Por permisiva que sea la ideologia, la disconformi-
dad debe encontrar algin castigo, que puede ir del més ligero
ostracismo informal a la expulsién violenta pasando, natural-
mente, por la violencia fisica. Las sanciones de las agrupaciones
mis limitadas también pueden ejercerse externamente, como
es el caso del Ku-Klux-Klan, contra quienes quieren integrar,
racialmente la sociedad norteamericana.

Hay también sanciones ideolégicas més difusas, como las
que ejerce toda clase social hegemonica sobre las demas clases.
Como sefialaba Antonio Gramsci, la ideologia es una parte fun-
damental —no un mero subproducto— del sistema de domi-
nacién clasista. La hegemonia de una clase (es decit, de la coali-
cién de colectividades que la forman) no existe como tal sin ese
elemento que le da coherencia interna y dominio social y que es
la ideologia. La hegemonia se produce a través de un proceso
lento y eficaz de adoctrinamiento sobre las clases populares de
doctrinas, habitos de deferencia y tradiciones varias que las in-
ducen a la obediencia y al consenso ante el orden establecido.
Nos conduce esta cuestién a la dimensién histérica del fend-
meno: sobre todo en su aspecto hegeménico o de lucha por la
hegemonia politica, econémica y cultural, las grandes ideolo-
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gias no surgen ni desaparecen caprichosamente, sino que obe-
decen a ciertos ritmos histéricos y tendencias de cambio. Asi, la
identificacién de la funcién histérica de cada ideologia serd una
tarea mas a realizar, sin la cual el estudio de estos fenémenos
quedaria incompleto.

Dindmica y formas de la ideologia

Como quiera que las ideologias son procesos culturales, si
cada grupo posee una ideologia, cada subgrupo tendra una
subideologia, hechos paralelos a los de cultura y subcultura,
distinguibles en sus matices hasta en los casos de las ideologias
mias rigidas. De ello se deduce que es posible clasificar las ideo-
logfas por grupos y colectividades. Asi, existen ideologias segiin
la clase social, la comunidad nacional, la religién, el gremio
profesional que la sustenta, y asi sucesivamente. Todas ellas se
entrelazan en la conciencia del individuo, del mismo modo que
los roles encuentran en él su punto comin tangencial. Ademés
de esto, segiin el momento histérico, un tipo de ideologia se
hace preponderante. Asi, cuando se produce con intensidad
una lucha de clases, es la ideologia clasista la que «se apodera»
de la conciencia del agente. A pesar de sus preponderancias
alternativas, no encontraremos ideologias en estado puro, es
decir, ideologias sélo religiosas, o sélo clasistas, o sélo naciona-
listas. Todas representan una mezcla de-muchos elementos po-
sibles, por mucho que uno de ellos sea el preponderante. Asf,
en el mundo moderno, han obtenido mucha importancia las or-
ganizaciones formales, y en consecuencia ha aparecido una
mentalidad empresarial y una ideologia tecnocratica, que es
como el epitome de las aspiraciones de la mentalidad burocra-
tica tradicional imbuida ahora de cientifismo. Esta ideologia
pretende reducir al minimo los conflictos de clase gracias a una
concentracién sobre la productividad econémica y un trata-
miento técnico —no politico, en apariencia— de los problemas
sociales. Esta ideologia ha sido agudamente llamada por los es-
pafioles «desarrollista». Pues bien, un analisis cuidadoso nos
mostrara que el desarrollismo no es sélo tipico de la cultura ra-
C.lonalizadora —que no es lo mismo que racional— de nuestro
He{npo, sino expresion, en cada pais, de grupos sociales carac-
teristicos, con intereses politicos y gremiales muy concretos,
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por muy fuertes que sean las declaraciones de apoliticismo que
hagan los ocupantes de los roles tecnocraticos.

La ideologia es, pues, un hecho inherente a la vida social
del grupo. Por eso no se puede hablar, en general, de un «fin de
las ideologias» sin puntualizar de qué ideologias se trata, pues
éstas nacen, se desarrollan y extinguen segiin la dindmica histo-
rica, como nacen y mueren las religiones. A menudo, quienes
hablan del fin de las ideologias demuestran tener una muy con-
creta, caracterizada por la hostilidad contra el pluralismo poli-
tico y por el irracionalismo y la esterilizacién de la creatividad
cultural.

Clasificaremos las ideologias segtin el sentido innovador o
mantenedor de la situacién social en la que aparecen, o sea,
como ideologias revolucionarias, reformistas y conservadoras.
Estos términos no se refieren al contenido mismo de las ideolo-
gias, sino a sus relaciones facticas con las instituciones sociales.
Muchas dictaduras de derechas se proclaman revolucionarias y
son todo lo contrario. El Partido Revolucionario Institucional
que ha gobernado México durante luengos decenios se llama a
si mismo revolucionario y cultiva un revolucionarismo verbal,

pero dejé de serlo poco después de conseguir el poder. El Par-,

tido Socialista Obrero Espafiol cuenta con obreros entre sus
votantes, pero no es un partido estrictamente obrero. Como

siempre, debe buscarse la actividad real bajo la retérica. Ideo- .

logfa revolucionaria es sélo la que intenta cambiar de veras
situaciones sociales revolucionariamente. Parece comprobado
que el hado de todas las ideologias triunfantes es llegar a ser re-
lativamente conservadoras con el tiempo. Asi muchas organiza-
ciones sindicales europeas y norteamericanas poseen unas ide-
ologias laboristas conservadoras: luchan por el aumento de los
salarios y, en contados casos, por un control limitado de la em-
presa por los trabajadores, pero han abandonado todo intento
de cambiar el sistema capitalista como tal. Hay que hacer, sin
embargo, una salvedad importante: una ideologia triunfante
puede haber institucionalizado la mudanza social en si misma,
puede ser una ideologia de cambio. Asi, el Partido Comunista
de la Unién Soviética pronto se hizo conservador de sus pro-
pias instituciones, aunque fomenté intensamente el cambio so-
cial en ciertos aspectos precisamente a causa de sus programas
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ideoldgicos. Y es que hay que entender la nocién de conserva-
durismo distinguiéndola de otra suerte de ideologia, la reaccio-
naria. El conservadurismo genuino admite el cambio gradual, y
con ello se confunde con el reformismo. Los partidos politicos
ingleses de derechas y de izquierdas son partidos conservado-
res en este sentido y se distinguen basicamente entre si por su
grado de aceptacién del ritmo de cambio asi como por el senti-
do que a él quieren dar.

Las ideologias reaccionarias son aquellas que no quieren
admitir mudanzas y que ademds desean volver a situaciones
pretéritas imaginarias. Esta es su manera peculiar de tergiversar
la realidad. Son, por lo tanto, diferentes de las conservadoras.
Los movimientos europeos ultramontanos del siglo X1Xx —des-
de el Congreso de Viena (1815) hasta el carlismo espatiol, con
sus levantamientos armados desde 1834 a 1936— tenian ta-
les objetivos reaccionarios. El fascismo también tuvo objetivos
reaccionarios, pero es un caso distinto. Asi, si por un lado los
nazis propugnaron el retorno a una Germania ideal que jamas
habia existido, y ademas destruyeron los movimientos politicos
liberales y de izquierdas, por otra parte impusieron mudanzas
sociales lo suficientemente répidas y radicales para que poda-
mos distinguir en su accién algunos elementos revolucionarios.
Todo esto —1la existencia de componentes revolucionarios en el
fascismo, o populistas en el carlismo, o-dictatoriales en ciertas
formas de socialismo burocratico y partidista— nos muestra la
enorme complejidad del fenémeno ideolégico y la necesidad de
tratarlo como algo histérico, cambiante y que no puede ser
nunca estudiado con independencia de las clases, instituciones
politicas y movimientos sociales de las que dimana.

5. BIBLIOGRAFIA ORIENTATIVA

Para una introduccién al conocimiento social del mundo, véanse Ni-
cholas Abercrombie, Clases, estructura y conocimiento (Peninsula);
Peter Berger y Thomas Luckman, La construccion social de la realidad
(Herder), y Agnes Heller, Sociologia de la vida cotidiana (Peninsula).
En este capitulo no ha sido explorada ni la sociologia del conocimien-
to cientifico, ni la del arte. Para la primera, véase Emilio Lamo de Es-
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pinosa, José Marfa Gonzilez y Cristébal Torres, La sociologia del co-
nocimiento y de la ciencia (Alianza). Para la segunda, Arnold Hauser,
Sociologia del arte (Guadarrama). Tampoco se ha tratado de la impor-
tante dimensién social que posee el tiempo, cuyos ritmos y duracién
son percibidos o socialmente producidos. En este sentido, véase Ra-
mén Ramos (comp.), Tzempo y sociedad (C.1.S.). Las observaciones de
Julio Caro Baroja sobre magia se hallan en Las brujas y su mundo
(Alianza). Para una introduccién a la religién en el mundo moderno,
Rafael Diaz Salazar, Salvador Giner y Fernando Velasco (comps.),
Formas modernas de religion (Alianza). Para las ideas de Max Weber
sobre religion, léase su estudio La Etica protestante'y el espiritu del ca-
pitalismo (Peninsula). Sobre mudanza religiosa, Joan Estruch, La in-
novacion religiosa (Peninsula). Los dos textos clasicos sobre ideologia
son Karl Marx y Friedrich Engels, La ideologia alemana (cualquier
edicién) y Karl Mannheim, Ideologia y utopia (Aguilar). El lenguaje de
los politicos (Fontanella), de Felipe Mellizo, y De la lucha de clases a la
lucha de frases (Taurus), de Eulalio Ferrer, nos introducen en la reté-
rica ideolégica de la politica profesional y mediatica. Para Antonio
Gramsci, véase su Antologia, preparada e introducida por Manuel Sa-
cristan (Siglo XXI).

Capitulo 8
EL CONFLICTO SOCIAL

1. HAC1A UNA TEORIA DE CONFLICTO SOCIAL

Mis arriba, en el capitulo 2, se ofrecia una definicién del con-
flicto social que ponia de relieve las dificultades con que se en-
cuentra la elaboracién de una teorfa coherente del mismo. A
pesar de ellas, hay que subrayar que la sociologia contempora-
nea ha heredado una tradicién muy considerable en el estudio
del conflicto, lo cual tal vez ha de permitir en su dia una inte-
gracion tedrica minimamente satisfactoria. Como quiera, pues,
que estamos atn lejos de poseer una teoria unificada y adecua-
da del conflicto, el método mejor para acercarnos a este campo
es el de mostrar algunas lineas de investigacion seguidas hasta
el momento por las ciencias sociales.

1. LA BASE BIOLOGICA DEL CONFLICTO sOCIAL. Durante largo
tiempo, la sociologia estuvo muy influida por el darwinismo so-
cial. Durante el medio siglo anterior a la Primera Guerra Mun-
dial los socidlogos de ambas orillas del Atlantico se sintieron
cautivados por el caricter aparentemente cientifico de nocio-
nes tales como las de «seleccién natural», la «sobrevivencia de
los mas fuertes» y la «lucha por la vida», que extrajeron de los
trabajos de Herbert Spencer y Charles Darwin, ninguno de los
cuales, por cierto, era darwinista social. Se olvidaban, con ello,
del hecho de que el conflicto en la sociedad humana es in¢raes-
pecifico y que las otras especies animales son inmunes a nues-
tro tipo de conflicto: su seleccién, sobrevivencia y lucha se re-
fiere exclusivamente a su medio ambiente, y su agresividad no
va nunca dirigida contra su propia especie, excepto en forma
de lizas normalmente no mortales entre individuos, dirigidas a
establecer jerarquias internas entre miembros de esa misma es-
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pecie. Las especies animales, en contraste con la nuestra,'no se
destruyen a si mismas en batallas, ni subyugan a sus semejantes
para explotarlos. A pesar de esta objecion, los esfuerzos de los
darwinistas sociales no fueron del todo vanos puesto que reu-
nieron y ordenaron gran cantidad de informacién acerca del
conflicto social y desarrollaron algunas teorias parqales muy
plausibles —como por ejemplo, la teoria de la conquista como
origen histdrico del estado— y mostraron que era menester ela-
borar una teoria cientifica de la pugnacidad humana si es que
ha de constituirse una sociologia del conflicto minimamente
aceptable.

Tras un periodo de relativo desinterés en estos temas flo
cual es sorprendente en esta época de guerra, lucha ideoldgica,
genocidios, revoluciones y dictaduras— se hg notadc? un resur-
gir del interés por ellos. Freud y la escuela ps.lcoanahtlca ya ha-
bian mantenido viva la nocién de la existencia de un elemento
agresivo y destructivo en el hombre que sélo la cultura y un
proceso de socializacién adecuado pueden Contrqlfir y subhma,lr
en forma de expresién creadora y pacifica. Los bidlogos y zo6-
logos modernos, por su parte, han comenzado a explorar la
agresion entre los animales y a aplicar la experiencia ganafla en
este terreno a la conducta humana. Por ejemplo, el zodlogo
Konrad Lorenz mostré cémo la guerra intraespecifica en los

animales sélo ocurre cuando se introducen experimentalmente

presiones ambientales muy agudas, en especial el exceso de po-
blacién. Segin él, el agobio producido por un exceso de df:nsy
dad demogrifica produce un desequilibrio ecolégico y psiqui-
co que hace que el «espiritu de lucha» que posee toda especie
—y que se muestra en su defensa propia, en la caza, en el com-
bate con otras especies— es redirigido por el hombre contra
sus propios congéneres. ,

En una primera fase el hombre eliminé o controld todas las
demas especies que le amenazaban o las explot.é' en su prove-
cho. En gran medida ello fue lo que le permitié extende;rse
sobre toda la faz de la tierra. Y al multiplicarse sin cesar, ine-
vitablemente, en un momento dado de la historia, el territorio
mostrenco y adecuado para su supervivencia comenz6 a hacer-
se dificil de encontrar. Fue entonces cuando empezé la lucha
entre bandas armadas y tribus, y la subyugacién de unas a otras.
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La poblacién excesiva agota los alimentos, impone formas
opresivas en la distribucién de la riqueza, inclina a unas gentes
a vivir parasfticamente de otras, e impone niveles de densidad
demogrifica o espacial que son psicolégicamente dafiinos, al
tiempo que aumenta las tendencias agresivas de muchos indivi-
duos. Esta es una hipétesis general que puede constituirse en
una zona de estudio muy fértil siempre que no se exagere su im-
portancia en el terreno del conflcito; éste puede provenir de
clertas estructuras socioeconémicas o politicas determinadas al
igual que de problemas globales de escasez y densidad demo-
grafica. Mas las exageraciones ya han ocurrido: existe una lite-
ratura pseudosociolégica que pretende explicar toda guerra,
explotacién y conflicto en general como consecuencias de un
solo factor, la presién poblacional y su corolario principal, la es-
casez territorial. Nadie duda que la poblacién excesiva es un
problema grave y que puede llegar a ser desastrosa para el fu-
turo de la humanidad, pero no es una variable que explique
toda la agresién humana. Hay zonas muy poco pobladas que
presentan indices de criminalidad més altos que las de gran
densidad; hay tribus, castas y pueblos guerreros cuyo modo de
vida tiene causas econémicas, politicas e ideolégicas distintas
de las demogrificas o espaciales.

2. EL CONFLICTO SOCIAL Y EL CONFLICTO DE CLASES. La opi-
nién de que «la historia de toda sociedad es la historia de la lu-
cha de clases», expresada por Marx y Engels en el Manifiesto
Comunista, refleja sin ambigiiedad —y si se toma de un modo
aislado— el supuesto basico de quienes creen que la tGnica cla-
ve que explica el conflicto social es el antagonismo entre los
grandes estratos en que est4 dividida la sociedad, segiin crite-
rios de poder econémico o politico. Esta posicion es muy ex-
trema, y parece mas sensato suponer que el conflicto de clases
es uno de los tipos del conflicto social en general, si bien se tra-
ta de uno de los mas descollantes. Precisamente por su caréc-
ter fundamental, el conflicto de clases ha recibido mucha aten-
cién. Algunos de sus aspectos han sido ya analizados en el
capitulo 5, pero ahora conviene afiadir algunas observaciones
mas,

En general, los estudiosos del conflicto de clases han acep-
tado la explicacién marxista tradicional como la mds acertada,
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por lo menos para las primeras fases de la industrializacion d.e
los paises capitalistas occidentales, pero ha'n sul.)’rayado sus li-
mitaciones en lo que se refiere a la nueva situacion creadg por
el auge del «estado asistencial» o «benefact(?r’», el neocfapltalls-
mo y la expansién de nuevas formas de gestion y'propledad de
bienes que han dado lugar a la aparicién de distintas estructu-
ras ocupacionales y formas de reclutamiento de pers.o‘n’al para
los nuevos roles de la sociedad moderna. (En esta revision, rea-
daptacion y rechazo parcial de la interpretacion Flésica marxis-
ta no entran tan sélo sociélogos hostiles al marxismo, sino mu-
chos que se insertan en su tradicién pero que desegn entender
Jos fenémenos del mundo moderno de un modo ajeno a toda
actitud doctrinal.) El reconocimiento de la aparicién de nuevos
elementos en la arena de las tensiones sociales —tecndcratas,
sindicatos conservadores, nuevos partidos politicos, estudian-
tes, militares— no significa de ningtn modo su pegacién, pero
sf exige una reformulacién de la vieja problematica. (Este tema
recibiré cierta atencién en los capitulos 9y 10.) '
Varios de los marxistas clasicos fueron precisamente quie-
nes primero se percataron de ello y abrieron la via a nuevos
planteamientos. Asi Rudolf Hiferding, Rosa Luxemburg y Le-
nin, enfrentados con la expansién imperialista y la prosperld:ad
de los paises capitalistas, que parecia ir en contra de las predic-

ciones de colapso final del sistema, desarrollaron una interpre- -

tacién segtin la cual estos fenémenos, asi como las guerras en-
tre las naciones capitalistas, eran un reflejo de las luchas dfe
clases internas de cada pais. Para Lenin, por ejemplo, el relati-
vo bienestar de las clases trabajadoras inglesas dependia direc-
tamente de la miseria de los pueblos dependientes de la corona
britanica, que constitufan un mercado cautivo de la metrépoli.
Mas tarde la desaparicion del imperialismo clasico sobre el que
se basa esta interpretacién ha dado lugar a que surjan nuevas
doctrinas, que siguen esta linea. Descuella la de los tedricos de
la revolucién en el mundo salido del colonialismo moderno.
Franz Fanon, por ejemplo, sostuvo el argumento de'que e_l ne-
colonialismo y el neoimperialismo se basan en la existencia de
unas «naciones proletarias» que se alzan no ya contra una clase
social, sino contra todo un sistema de explotacién entre los
paises. En varios sentidos, estos argumentos son bastante vul-
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nerables al anilisis riguroso de sus proposiciones, por mucho
que puedan haber poseido'un intenso eco entre varios sectores
de opinién o partidos politicos, pero su importancia sociolégi-
ca es indudable. En primer lugar, existe un elemento de verdad
en la afirmacién de que la guerra internacional y la expansién
imperialista es un subproducto de los conflictos de clases inter-
nos: las clases dominantes —y sus elites gobernantes— han en-
contrado, desde siempre, que era sumamente conveniente para
ellos canalizar las energias desencadenadas por el conflicto in-
terno hacia afuera, mediante expediciones militares, la apertu-
ra de nuevos mercados y la creacién de situaciones de tensién
ideolégica colectiva que exigia a todo ciudadano dirigir su
agresividad contra un enemigo externo, real o imaginario. Tales
operaciones han sido dirigidas a lo largo de la historia por estas
clases y elites con la cooperacién activa de ciertos estratos,
como por ejemplo la de los ciudadanos mas pobres en la crea-
ci6n del antiguo imperio mercantil ateniense o de las bajas cla-
ses medias durante la revolucién industrial europea. (Hasta po-
dria llegarse a afirmar, como hacen algunos historiadores, que
estos dos sectores tomaron la iniciativa en la expansién impe-
rial respectiva.) En segundo lugar, los teéricos socialistas men-
tados han sabido subrayar fenémenos que han sido ignorados u
oscurecidos por muchos de los sociélogos del pasado, que in-
sistian en presentar el conflicto social de clases como si sola-
mente se tratara de una mera friccién entre diversos rangos so-
ciales, sin mayores consecuencias. Esta dltima posicion, por
suerte, es considerada como insostenible por los criticos mas ri-
gurosos de la sociedad moderna. '
Una aportacion notable a la teoria del conflicto de clases
—siempre dentro de la corriente marxista— fue la de Gyorgy
Lukacs, quien reinterpreté la nocién de proletariado en térmi-
nos mas radicales y revolucionarios que los admitidos por la
ortodoxia comunista forjada en la Unién Soviética en la épo-
ca posrevolucionaria. Con su estudio, Lukacs esclarecié la in-
terpretacion socioldgica de la direccién de la historia contem-
poranea: si su teoria es correcta, es el proletariado con su
conciencia de clase (y no el partido) el primer y principal trans-
formador de la sociedad moderna y de su sistema de valores. Si
no lo es, el proletariado (o la clase trabajadora) debera ser re-
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chazado conceptualmente como protagonista o director de la
marcha histérica. En todo caso, gracias a la coherente argu-
mentacién de Lukdcs, la teoria sociolégica del cambio social se
ha enriquecido, pues aunque se alcancen conclusiones negati-
vas respecto a sus posiciones, siempre habra que reconocer que
este autor mostré con claridad que el analisis positivista y frag-
mentario del conflicto de clases conduce solamente a inter-
pretaciones carentes de significado. Como mostr6 Lukdcs, las
clases y su conflicto deben entenderse en su totalidad; las ten-
siones y luchas entre individuos de distinto rango social y entre
grupos aislados ciertamente existen, pero su sentido solamente
puede captarse si se comprende el todo de que son parte, es de.-
cir, la estructura social general que las engendra. Otra contri-
bucién de igual alcance es la de Antonio Gramsci, qui§n distin-
gui6 entre los elementos internos de las clases domlnant¢s y
supo demostrar la importancia de los intelectuales y de la znze-
lligentsia en general, tanto en la tarea de legitimar y mantener el
sistema dominante de desigualdad social como en la de derro-
carlo.

El andlisis de la moderna teoria de la revolucion que se re-

alizar4 en este mismo capitulo, asi como el del cambio social en.

las sociedades contemporéneas, al final del libro, nos permitira
explorar con mas detalle éstos y otros aspectos interesantes de

Jos conflictos de clase investigados por la disciplina sociolégica. -

3. FL PODER Y EL CONFLICTO socIAL. Gran parte de la socio-
logia politica gira en torno a la dimensién politica de los con-
flictos. Cubre la expresién politica de los conflictos (latentes o
manifiestos), asi como las luchas abiertas por el poder. En este
contexto, quienes afirman que «la desigualdad social es cues-
ti6n de poder» han tendido a transferir el énfasis tradicional so-
bre la clase como expresién de relaciones econémicas desigua-
les al terreno del sistema de poder predominante, de modo que
tanto clase como economia aparecen como subproductos de la
distribucién del poder y la autoridad en una sociedad dada. No
obstante, los datos empiricos parecen favorecer una interpreta-
cién menos unilateral: el conflicto ocurre a menudo para esta-
blecer el control o el dominio sobre bienes y servicios (salarios
mas altos, mejores condiciones de trabajo, mejores oportunida-
des, menor discriminacién étnica o sexual) sin que el afdn por
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el ejercicio directo del poder sobre otras personas entre en jue-
go por parte de todos los-contendientes. El hecho de que un
sector de la poblacién esté siempre movido por un claro deseo
de poder no abona la generalizacién de la lucha por el poder
para la sociedad en su totalidad. Asi pues, y como sefiala Ralf
Dahtendorf, suponer que «la estructura del poder y la subordi-
naci6n en las sociedades humanas es la razén dltima de la pre-
sencia de la protesta y la resistencia... del antagonismo y la alte-
racién del orden... es una cuestién que va mas all4 de la prueba
empirica».

Quizas las pesquisas recientes mas interesantes sobre el po-
der sean aquellas que estudian aquellos aspectos del mismo que
son sutiles y que escapan a la imagen de subyugacién y subor-
dinacién directas que parece evocar la misma palabra. Asi la
manipulacién ideoldgica, la discriminacién lingiiistica, el con-
trol de los centros decisorios por asociaciones semisecretas, la
manufactura medidtica de las preferencias de las audiencias te-
levisivas son varios de los ejemplos de ejercicio de poder que
hoy merecen atencién especial por parte de la sociologia.

4. EL CONFLICTO SOCIAL Y LA ESTRATEGIA RACIONAL. La no-
cién de que casi todas las formas de conflicto estan dominadas
por una cuestién de poder lleva al estudio de la estrategia. Los
choques ciegos entre dos o mas contendientes son raros: nor-
malmente éstos planean sus pasos, organizan sus fuerzas, mi-
den sus recursos y calculan sus riesgos. El desarrollo del méto-
do matematico de la «teoria del juego» ha venido a ayudar a
quienes desean explorar la posibilidad de estudiar los procesos
conflictivos sobre la base dé modelos muy formalizados. Basi-
camente, la teoria de los juegos intenta reproducir la estrategia
ideal a seguir por parte de un contendiente, dados sus recursos
y situacion en un conflicto, sea éste diplomatico, bélico, comer-
cial o politico. A pesar de la seria debilidad de que la teoria de
los juegos no puede explicar la conducta irracional, ésta pre-
senta una perspectiva muy interesante que permite contemplar
los conflictos humanos con imparcialidad. Este enfoque parte
de la idea de que los seres humanos son calculadores racionales
que planean sus estrategias de conflicto segiin criterios de elec-
cién racional, es decir, segin un célculo de intereses que entra-
fia la maximizacién de sus beneficios y la minimizacién de sus
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costes, privaciones y sufrimientos. Ya vimos en la presentacién
de los postulados socioldgicos sobre la naturaleza humana que
tal enfoque es perfectamente asumible, sobre todo si también
se tienen en cuenta otros factores en el andlisis final de la situa-
cién. El estudioso del conflicto social no puede ignorar esta s6-
lida aportacién a su tema, pero debe recordar que el calculo es-
tratégico e individualista de la conducta es sélo parte del
conjunto de motivaciones que mueven a los seres humanos e
inspiran la accién.

5. Los EFECTOS DEL CONFLICTO SOCIAL. La destruccién y las
pérdidas para el vencido y las recompensas y ganancias para el
vencedor no son mas que los efectos superficialmente obvios de
la contienda. Historiadores y moralistas de todos los tiempos han
reflexionado sobre otros efectos, tales como las victorias pirricas
y los resultados ni esperados ni deseados que se producen en las
situaciones posconflictivas. Mas, en la época moderna, fue Sim-
mel quien abrié el camino a un entendimiento mds apropiado de
los efectos del conflicto sobre las partes contendientes. En vez de
concentrar su atencién sobre los efectos disfuncionales y destruc-
tivos del conflicto, Simmel observé que éste también producia
efectos de otro género. El conflicto es una de las fuerzas integra-

tivas mds potentes con que un grupo pueda contar: aumenta la

solidaridad interna; ayuda al mantenimiento de la disciplina; bajo

su presién se toman decisiones drasticas que no hubieran sido |

aceptables en condiciones «normales». Ademas hay formas de
discordia permanente, institucionalizada, que hasta llegan a man-
tener toda una estructura social; asi, el sistema social hindi se
apoya no sdlo en la jerarquia de las castas, sino en la repulsion
mutua sancionada culturalmente. Ciertas formas de antagonismo
personal o grupal son condicién previa para la creacién artistica,
cientifica e intelectual: sin emulacién ni pugna no hay creatividad
posible. Siguiendo esta linea, Lewis Coser intent6 elaborar toda
una teoria general de las funciones integrativas del conflicto so-
cial. Su enfoque interpreta el conflicto desde un punto de vista
neutral, como fenémeno cuyos efectos pueden ser considerados
como positivos para la estructura de ciertos grupos, clases o ins-
tituciones, aparte de los juicios morales que podamos emitir so-
bre tal proceso. Paralelamente, Max Gluckman alcanzé conclu-
siones similares a las de Coser en sus pesquisas sobre el conflicto
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social y la costumbre en el seno de colectividades tribales en Afri-
ca: éstas han mostrado que «los hombres se querellan de acuerdo
con sus lealtades consuetudinarias, pero se restrifien y cohiben
ante la violencia a causa de otras lealtades opuestas, también con-
suetudinarias. El resultado es que los conflictos producidos por
un conjunto de relaciones... conducen al reestablecimiento de la
cohesion sociab». Desde la aparicién de estos estudios la sociolo-
gia no ha ignorado los efectos integrativos o cohesivos del con-
flicto ni sus efectos creadores. No obstante, el reconocimiento e
investigacion de tales efectos no tiene por qué acarrear un olvido
de los efectos opuestos, los destructivos y los entorpecedores, y
en especial de su influjo sobre la intensidad y direccion del cam-
bio social.

* *

Nos detendremos ahora a explorar algunos géneros importan-
tes de conflicto social. La guerra y la revolucién han sido esco-
gidos en primer lugar. Después serdn examinados dos especies
mas: la delincuencia y los antagonismos generacionales, prece-
didos ambos por una breve exploracién de la nocién de ano-
mia, decisiva para una explicacion satisfactoria de estos dos tl-
timos fenémenos.

2. LA GUERRA

La guerra puede definirse como aquel género de conflicto so-
cial que tiene lugar a través de la organizacién de una colecti-
vidad con objeto de conseguir la subyugacién o destruccién
fisica, total o parcial, de los miembros de otra u otras colectivi-
dades, con derramamiento de sangre. La guerra es, pues, una
lucha mortal y organizada.

Tras reflexionar sobre la universalidad de la guerra, la mas
grave y preocupante expresion conflictiva entre los seres hu-
manos, Abén Jaldun, el gran pensador social musulman me-
dieval, considera que existen cuatro géneros distintos de con-
flagracion armada. La primera es la tribal, que abraza también
las luchas entre clanes y familias. La segunda es la de quienes
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viven de la expoliacion y el robo. La tercera es la «guerra san-
ta» o religiosa. Finalmente, la cuarta es la dinastica, de rebe-
lién o secesioén. Esta clasificacion parece perfectamente acep-
table.

Durante la Segunda Guerra Mundial, Robert Park se que-
jaba de que, aparte de lo que se ha escrito sobre el arte de la
guerra, y algunas reflexiones filoséficas sobre la misma, habia
muy poco o casi nada sobre ella en las ciencias sociales, apar-
te, claro esta, de la recoleccién de informacién que debemos a
los historiadores. Quizis ello explique por qué la tipologia de
Abén Jaldin sea atin relevante, sobre todo si damos nombres
modernos a los fenémenos que denota. Segin ella existen: 4)
guerras entre naciones, clanes y tribus, que compiten por un
territorio, mercado, riqueza o soberania; éstas pueden ser ins-
piradas por ciertos grupos dirigentes o influyentes minorita-
rios, pero ello es otro asunto, b) guerras promovidas por pro-
fesionales, es decir, como un modo de vida; éste es el caso de
los mercenarios, los piratas, los saqueadores de oficio, los tra-
ficantes de armas o drogas y demas delincuentes organizados;
o) las guerras ideoldgicas y religiosas, y d) las guerras civiles, en

las que se ventila la cuestién de la legitimidad del poder o del

sistema de poder. Naturalmente, los cuatro tipos aparecen
mezclados a menudo en cada caso concreto de conflicto ar-
mado.

Abén Jaldtin comenzé su tratamiento de la guerra supo-
niendo que su causa principal era un deseo vengativo innato en
el hombre. Acabamos de ver cémo el supuesto de la agresivi-
dad innata del hombre contra sus semejantes es explorada por
psicélogos y bidlogos y cémo no poseemos atin respuestas defi-
nitivas, aunque si hay datos muy reveladores acerca del peso de
los factores ambientales en relacion con la densidad de la po-
blacién, y sobre el influjo de la escasez de alimentos, bienes y
territorio en los conflictos bélicos. Los socidlogos han estudia-
do estos fenémenos no ya en el marco clinico y relativamente
artificial del laboratorio etolégico, sino en la vida real de las co-
lectividades. Destacan las pesquisas sobre tribus, en las que la
complejidad de la situacién ha podido ser reducida al minimo
y ha sido posible observar a la vez un nimero considerable de
variables. Para usar la expresiéon de Margaret Mead, algunos
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han llegado a la conclusién de que la guerra no es una necesi-
dad biolégica, sino una «invencién culturab». Asi las variedades
de la guerra primitiva son tales que no existe una forma tnica,
comtn a todos los hombres. Encontramos batallas ceremonia-
les o rituales, luchas de exterminio, expediciones de pillaje, jus-
tas, vendettas familiares o clanicas, pero en todos estos casos
aparecen reglamentos estrictos de conducta y de ley tribal o in-
tertribal. Los factores ambientales pueden haber dado origen a
la guerra en un pasado muy remoto, pero ya no puede explicar
la situacion presente tal como la estudia un etnélogo. Sin que
existan atn explicaciones econdémicas y ambientales totalmen-
te satisfactorias, hallamos tribus que educan a sus hijos en la fe-
rocidad y el combate, como tinica ética aceptable. Ese es el caso
notorio de los indios jibaros del Ecuador para quienes la ven-
ganza y la guerra profesional son la Ginica ocupacién digna para
el varén. Otras tribus educan a sus mozos en las virtudes opues-
tas, como los indios pueblo de Norteamérica. En todo caso, en
estas sociedades primitivas la violencia y la guerra no quedan
abandonadas nunca al capricho: las hostilidades deben condu-
cirse segiin normas apropiadas de tiempo, lugar y manera.
También el caracter del enemigo cae dentro de estas normas
culturales.

Entre los esfuerzos realizados por los sociélogos para com-
prender la guerra de un modo sistemitico descuella el de
Quincy Wright. Su obra nos ha dado descripciones detalladas
de los diversos estadios histéricos de la guerra y ha mostrado
formas y fluctuaciones en la intensidad de las guerras moder-
nas, asi como de sus funciones y disfunciones para las socieda-
des en ellas implicadas. Su esfuerzo, empero, no es mas que una
base sobre la que habra que hacer estudios nuevos, pues a pe-
sar de la riqueza de informacién acumulada, sus conclusiones
tericas son pobres. Segtin Wright, la guerra depende de cua-
tro factores: 4) la tecnologia, y en especial la tecnologia militar;
b) la ley; ¢) la estructura social, en especial la de las unidades
politicas que la dominan en tribus, naciones, imperios, y 4) la
red de actitudes y opiniones presentes. El conflicto armado
puede ser desencadenado en cualquiera de estos niveles en
cuanto se destruye el equilibrio social general. La paz es, en dl-
tima instancia, el mantenimiento dindmico de un sistema gene-
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ral de equilibrio entre las diversas fuerzas sociales, a través de
esfuerzos constantes para mantenerla. Sorprende que a esta lis-
ta de factores no haya sido anadido el de la escasez de los re-
cursos, ya que la guerra es esencialmente una liza violenta en-
caminada a la apropiacién por parte de ciertos grupos, clases
y/o colectividades de ciertos bienes escasos. No obstante, aun y
cuando afiadamos este dltimo factor seguiremos sin haber ex-
plicado por qué nuestra especie es tan feroz consigo misma, y
por qué recurre al exterminio o a la dominacién violenta de
unos hombres por otros con tanta frecuencia. En el fondo, esta
pregunta sea quizas metasocioldgica —depende su respuesta
de la biologia, la historia de la especie y la psicologia— ya que
lo que es sociolégicamente interesante es analizar y explicar las
causas de las guerras, las formas de la organizacién de la lucha,
su relacion con cada clase, casta o estamento, y su interrelacién
con fenémenos tales como el imperialismo econémico o politi-
co, el prejuicio racial, las crisis de la legitimidad politica, el na-
cionalismo, los conflictos ideoldgicos y demas fuentes de en-
frentamiento violento entre colectividades.

La acumulacién de datos histéricos sobre guerras pasadas y
su tabulacién y cuantificacién, por interesantes que sean, es me-
nos dificil que el estudio sociolégico directo del conflicto bélico.
No obstante, abundan los estudios de sociologia militar y del

ejército en condiciones de combate —especialmente de su cohe-

sion social y solidaridad de grupo primario— y sobre la integra-
cién racial en los regimientos, las convenciones tacitas entre los
bandos enemigos —que establecen treguas y reglas del juego ofi-
cialmente no reconocidas— entre otros temas afines. Por otra
parte, el estudio de los aspectos culturales de la guerra —espe-
cialmente la propaganda belicista y las ideologias agresivas— ha
atraido mucha atencién, pues como decia Sumner, la prepa-
racién mental y fisica para la guerra es una profecia que se auto-
rrealiza, es decir, que ella misma conduce a la guerra. La con-
ducta de las gentes esta gobernada por sus propias expectativas.
Asi, uno de los problemas es saber cémo y cuando ciertos gru-
pos, elites o colectividades pueden provocar y organizarse a si
mismos y conseguir movilizar a una poblacién dada para la
guerra.
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3, LA REVOLUCION

La revolucién es una forma de guerra —especificamente, de gue-
rra civil— cuyos resultados difieren con mucho de los de otros
modos de conflicto social generalizado. Posee un gran interés
para el estudio de las sociedades modernas, en cuya historia re-
ciente ocupa un lugar muy destacado. La revolucion puede defi-
nirse como aquel proceso social de mudanza intensa y rapida,
que arranca de una insurreccion armada inicial y produce trans-
formaciones sustanciales en la estructura y la cultura de la so-
ciedad que la presencia. De cuantos disturbios sociales existen,
solamente aquellos que provocan cambios drasticos en las rela-
ciones de poder, jerarquia, ideologia predominante y otros ras-
gos de semejante alcance pueden recibir el nombre estricto de
revoluciones. Asi, decimos que la conflagracion francesa de 1789
fue una revolucién porque, tras ella, la burguesia y las clases me-
dias vinieron a predominar en el estado, la Iglesia perdié mucho
poder, se hundi6 el feudalismo, surgi6 una nueva politica educa-
tiva, comenz6 a extenderse la franquicia electoral y, sobre todo,
apareci6 en la vida de Francia la nocién nueva de ciudadana,
que se extenderia desde alli (asi como desde los Estados Unidos,
tras su revolucién) a otros muchos paises. En contraste con even-
tos de este calibre, los golpes militares, las «revoluciones» pala-
ciegas, los pronunciamientos, las abdicaciones y los cambios de
gobierno no alteran la naturaleza fundamental de la sociedad y
no son, por lo tanto, revoluciones. (Estrictamente, ni siquiera
tendencias importantes a largo plazo como la Revolucién Indus-
trial o 1a revolucién educativa caen fuera de la definicion dada si
bien, para complicar las cosas, estas mismas tendencias pueden
coadyuvar al desencadenamiento del proceso revolucionario o,
al revés, ser consecuencia del mismo, segtin los casos.)

Los estudiosos contemporaneos de la revolucién han posei-
do una buena tradicién sobre la que trabajar. El primer cldsico en
este terreno es la obra de Aristételes sobre la politica y contiene
observaciones no superadas sobre la conducta de individuos y
clases sociales en condiciones de cambio politico rapido y sobre
su inclinacién a provocarlo. (La estasiologia como ciencia socio-
l6gica que estudia la revolucién ha recibido su nombre del uso
aristotélico de la expresion griega stasés, que significa alteracion
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del orden social establecido.) Por su parte, Maquiavelo, tanto en
El principe como en sus Discursos, y Hobbes, especialmente en el
Bebemoth, son ejemplos descollantes de esta vieja tradicién. Sy
fase moderna comienza con las Reflexiones que publicé Edmund
Burke sobre la Revolucién Francesa, de la cual fue contempora-
neo, y el estudio de Tocqueville, unos decenios mas tarde, sobre
el influjo del Antiguo Régimen sobre su propia caida violenta,
Ambos autores empezaron a discernir pautas, regularidades y ca-
racteristicas que habian de ser refrendadas por los investigadores
posteriores. Finalmente, la labor de Marx fue decisiva para el
analisis de las relaciones de clase en el proceso revolucionario, asi
como por su aportacién a la teoria de la contrarrevolucién, amén
de su interpretacién de la dindmica capitalista como fuente de
cambio social violento. A partir de Marx un nimero de autores y
politicos revolucionarios han enriquecido nuestro conocimiento
de un modo considerable. Las Reflexiones sobre la violencia
(1908) de Georges Sorel, El Estado y la revolucién (1917) de Le-
nin, y los comentarios sobre la guerra de guerrillas de Mao Tse-
tung y Ernesto Guevara, el Che, poseen un valor socioldgico que
ciertamente va mas alld de lo documental.

Las revoluciones son fenémenos «totales» que no dejan
ninguna zona de la sociedad fuera de su alcance. La mudanza
social viene acompafada de transformaciones en los valores, las
leyes, la religion, el poder y la técnica, si bien la nueva sociedad
no difiere de un modo absoluto de aquella que la vio nacer.
Como Tocqueville mostrd, la Francia y Europa posrevolucio-
narias fueron continuacién, y en mas de un sentido culmina-
cién, de las tendencias desarrolladas por el mundo del Antiguo
Régimen. Por ejemplo, el centralismo administrativo y el con-
trol de todo el espacio politico por el rey absolutista abrieron
las puertas al estado moderno tal y como lo instaurarian los Ja-

“cobinos revolucionarios vy, tras ellos, Napoleén Bonaparte.
Marx mismo (para quien la revolucidn era una verdadera mu-
tacién mas que una secuencia de cambios) entendi6 que las
épocas anteriores a las revoluciones llevaban siempre en su
seno la semilla revolucionaria y la logica irremisible de su pro-
pia destruccién futura. Ademas de ser fenémenos totales, las
revoluciones son, claro est4, caracteristicas de su propia época
histérica y distintas en su orientacién. Asi, la revolucién que

212

tuvo lugar en Egipto durante el reinado de Amenhotep IV
(1380-1362 a.C.) y que destruy6 el poder de la vieja aristocracia
de los templos e implanté un monoteismo universalista, un
modo de pensar abstracto en la ley positiva y un arte popular, al
tiempo que daba prominencia social a soldados y gentes humil-
des, fue esencialmente diferente de la revolucién democritica
ateniense, plasmada en la legislacién de Solén (entre el siglo VI
yel via.C.), que permitio acceder al poder a las clases medias y
cre6 unas condiciones sin precedentes para el progreso del
pensamiento secular y racional. Como quiera, pues, que cada
periodo revolucionario posee ciertas caracteristicas Unicas e
irrepetibles, las generalizaciones que siguen se referiran tan
sélo a las modernas, es decir, a aquellas que han tenido lugar
desde la Revolucién Puritana de 1640 en Inglaterra. Esta ulti-
ma puede considerarse de transicion, pues en ella se combinala
dimensién religiosa premoderna con el triunfo del parlamenta-
rismo y de la burguesia caracteristico de los tiempos modernos.

Las revoluciones modernas tienen lugar cuando concurre
un niimero especifico de circunstancias. Si solamente se produ-
ce una o varias de ellas diremos que la situacién es, a lo sumo,
cuasi revolucionaria, lo cual puede llegar a acarrear un grado
notable de disturbios y alteraciones, pero no una mudanza re-
volucionaria. Para que tenga lugar una revolucién es menester
que estén presentes todos los siguientes factores:

1. ANTAGONISMO INTENSO DE CLASES. La concepcién po-
pular de la situacién revolucionaria siempre ha entrafiado un
choque entre ricos y pobres, o poseedores y desposeidos. Esto
es, naturalmente, una verdad elemental pero, como siempre
ocurre, las cosas son menos simples. Ha habido un gran na-
mero de revueltas, disturbios y explosiones campesinas o pro-
letarias dirigidas contra una clase privilegiada (o contra un
sector inocente de la poblacién, que hace de cabeza de turco,
como ha sido el caso frecuente de las comunidades judias) los
cuales no han producido cambios revolucionarios. Las iras de
los alzados iban contra el hambre, los impuestos insoportables
o la opresién politica: lo que se intentaba era la restauracion
de la justicia, es decir, de lo que se consideraba justo por par-
te de los insurrectos. Normalmente, en estos casos, la revuelta
es efimera y puede ir seguida de una fase de pacificacién vio-

213



lenta que mantiene el orden anterior. Si cabe, el antagonismo
y el odio de clase es atin mayor en estas fases posteriores. Mas
lo que importa para que una revolucién sea posible es la exis-
tencia del antagonismo, sobre todo su paso de un estado de
latencia a un estado de explicitud entre unas capas de la po-
blacién cuya aceptacién consensual de la autoridad de los
poderosos es un impedimento casi insuperable. Asi, si la ma-
yoria no pone en entredicho la legitimidad de la autoridad de
las clases dominantes (o por lo menos muestra un grado con-
siderable de indiferencia hacia ellas) el proceso revolucionario
es imposible. Asi, en el siglo X1X, bajo el influjo de las prime-
ras ideas revolucionarias europeas, los intelectuales rusos in-
tentaron hallar apoyo entre el campesinado, sin encontrar el
menor eco. Y mientras éste permanecié en estado de servi-
dumbre, esclavizado, el régimen zarista no se sintié amenaza-
do. Y es que el genuino antagonismo de clase exige el desa-
rrollo de una aguda conciencia de clase entre los explotados,
asi como una pérdida de deferencia hacia la autoridad tra-
dicional. Siempre que ambos elementos han coexistido en
combinacién, Ja humanidad ha laborado penosamente bajo
los regimenes més opresivos sin lanzarse por el camino de la
revolucién, salvo en el caso de ciertas revueltas desesperadas y
ciegas. Otros elementos deben intervenir para convertir el

descontento difuso generado por ciertas formas de dominio

en genuina fuerza revolucionaria.

2. LA FRUSTRACION DE LAS EXPECTATIVAS ECONOMICAS CRE-
CIENTES. Tanto Marx como Tocqueville insistieron en que no es
la mera pobreza lo que desencadena la revolucién, sino la per-
cepcion de la desigualdad como algo injusto e insoportable.
Esto tiene como corolario importante que las revoluciones pue-
dan estallar bajo condiciones de prosperidad sin precedentes
histéricos para la sociedad en cuestion e incluso para sus clases
bajas. Como dicen Marx y Engels: «Una alza notable de los sa-
larios presupone un crecimiento rapido del capital productivo.
El crecimiento répido del capital productivo produce un creci-
miento igualmente ripido de riqueza, lujo, necesidades sociales
y comodidades. Asi, aunque las comodidades de los trabajado-
res hayan subido, la satisfaccién que dan ha caido en compara-
cién con el estado de desarrollo de la sociedad en general.
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Nuestros deseos y placeres provienen de la sociedgd; los rpedi-
mos, por lo tanto, por la sociedad y no por los ol?]etos mismos
que los satisfacen. Y como son de naturaleza social, son relati-
vOS.»

Cuando las «comodidades de los trabajadores» suben pau-
Jatinamente durante un periodo prolongado de tiempo es de su-
poner que las expectativas de que haya cada vez mayor prospe-
ridad suban también hasta que ello parezca un rasgo <<normal?>
de la vida. Es entonces cuando empieza a materializarse la posi-
bilidad de una revolucién. Como dice Tocqueville, «las naciones
que han sufrido paciente y casi inconscientemente la mas abru-
madora opresion suelen alzarse en rebelién contra su yugo tan
pronto como éste se hace menos pesado». Combinando esta
idea con la contenida en la cita anterior de Marx y Engels, ]arpes
Davies llegé a la conclusién de que es posible dar una e.:ziphca-
cién del cambio revolucionario que se base en la relacién que
existe entre las expectativas econdmicas crecientes de una sec-
cién importante de la poblacién y las fluctuaciones econiomicas.
Como él dice, «las revoluciones ocurtiran con mayor probabili-
dad cuando un periodo prolongado objetivo de desarrollo eco-
némico y social vaya seguido de un breve periodp de aguda re-

gresion». Ello se puede ilustrar con la siguiente figura:

w 4 //_._
A  Satisfaccion esperada de necesidades <
4 .
2 - Una distancia intolerable entre lo que el pueblo
o ‘. 4
S| Satisfaccion real de e desea y lo que logra
| necesidades
&£
Z
Una distancia tolerable entre lo que el pueblo
Y desea y lo que logra
//
7,
//
//
Y {La renovacion se produce
VY A | en este momento
0 TIEMPO

Esta curva, naturalmente, esta simplificada, pero Davies
presenta varios casos concretos de revoluciones, revueltas y re-
beliones y obsetva que todas ocurren cuando las expectativas
crecientes son frustradas por la marcha de los acontecimientos
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(Marx) aunque las condiciones generales sean de mejoria. Para
dar un ejemplo, he aqui el diagrama de Davies para la Revolu-
cién Bolchevique:

Periodo de severa

Empieza la guerra con el Japén (1904) represion

+ Empieza la guerra con Alemania

* (1914)

]
t
1
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Y
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SATISFACCION DE NECESIDAD

1
REPeriodo de desastres

| civiles y militares

i
) ERuptura (febrero 1917)
|

Una vez mas, si otros factores no concurren con estas ten-
dencias econémicas y psicolégicas, la revolucién se hace impo-
sible: un gobierno poderoso, como hemos de ver, puede arre-

glarselas para superar esta delicada fase de la dindmica de las.

fluctuaciones a largo y corto plazo. Lo que realmente hace que
una situacion sea explosiva es que se combinen dos tipos dife-

rentes de expectativas crecientes, las econémicas y las de poder .

y status.

3. LA FRUSTRACION DE LAS EXPECTATIVAS CRECIENTES DE PO-
DER Y sTATUS. El cambio social que precede al estallido de la re-
volucién entrafia el desarrollo de nuevos estratos de gentes do-
tadas de movilidad ascendente que no pueden hallar un lugar
adecuado en la sociedad, segiin ellos, para su cualificacién. La
rigidez del mundo social en el que viven los ahoga, de modo
que en un momento determinado comienzan a retar al orden
politico, econémico y de desigualdad en el que viven. Ponen al
mundo en entredicho, por asi decirlo. El rehtiso de acceso a
rangos elevados de poder e ingresos a aquellos que poseen un
rango alto en otros terrenos constituye una incongruencia que
puede inducirles a la violencia. La estabilidad politica y el cie-
rre social agudo es dificil de mantener en condiciones de fuer-
te cambio social.
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En todo periodo revolucionario entran en juego dislocacio-
nes en el orden del status y del poder. Asi, la burguesia en la
Francia prerrevolucionaria posefa gran parte de la riqueza del
pais y hasta cierto influjo en la conducta de los asuntos pabli-
cos (como funcionarios), la banca, la industria y el comercio,
pero quedaba excluida del aparato estatal central, del cuerpo
de oficiales y-de la alta jerarquia eclesidstica. Como quiera que
no se hicieran concesiones sustanciales en estos terrenos, mien-
tras que su prosperidad e influjo en los otros iban creciendo,
sus representantes se fueron radicalizando incensantemente. El
ennoblecimiento de los burgueses, o sus relaciones intermatri-
moniales con la nobleza empobrecida, como en el resto de Eu-
ropa, eran corrientes, pero no tenian la suficiente intensidad
como para descartar la alianza final de la alta burguesia con el
movimiento revolucionario en sus primeras fases. En contraste
con esto, tras la llamada Gloriosa Revolucién en Inglaterra
(1688) —en realidad la dltima fase de la revolucién comenzada
en 1640— los grandes terratenientes y mercaderes burgueses
de aquel pais consiguieron consolidar la relativa apertura social
del sistema politico inglés, con lo cual quedaba excluida la po-
sibilidad de cataclismos futuros de la envergadura de las revo-
luciones francesa o rusa. «Cuando mas capaz es una clase social
de absorber a los mejores hombres de la clase oprimida, més
s6lida se hace y més peligroso es su reino», dijo Marx, obser-
vando este fenémeno con la mente del verdadero revolucio-
nario.

Los estratos que notan con mayor intensidad la frustracién
creada por el sistema social son aquellos que mds cerca estin
de la clase a abatir. El descontento proletario puede ser un fac-
tor importante en la pauta general de la revolucién, pero en al-
gunas fases decisivas sectores de la pequefia burguesia y los in-
telectuales se convierten en la punta de lanza revolucionaria.
Los revolucionarios mis exigentes son aquellos para quienes
las recompensas de status y poder estan mas cerca, y no obs-
tante no son alcanzables. Esta generalizacién puede extender-
se a todas las clases sociales. Asi, en situaciones contemporane-
as, los técnicos, los expertos y los obreros de «cuello blanco»
suelen ser mucho mas activos en la exigencia de cambios es-
tructurales (control obrero de la empresa, participacién en la
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direccién) que los obreros y empleados que ocupan lugares in-
feriores, para quienes la mera reivindicacién salarial es a me-
nudo el objetivo mas importante. Refiriéndose a la fallida revo-
lucién de 1968 en Francia, Alain Touraine ha observado cémo
el movimiento obrero de aquellos meses fue inspirado princi-
palmente por los estratos fronterizos, mientras que aquellos
obreros manuales que estaban enteramente «encerrados en la
condicién proletaria» se atuvieron a la peticién de pequefias
subidas de salario, es decir, se limitaron a lo que se llama en
este terreno el economismo. Asi, concluye Touraine, solamen-
te el trabajador especializado hizo la critica del poder patronal,
aparte de los estudiantes y de algunos pequefios partidos radi-
cales, en contraste con una gran masa obrera no especializada,
inspirada por los grandes sindicatos y partidos de «izquierda»
cuya retérica revolucionaria contrastaba con su conducta timi-
damente reformista.

4. LA INCAPACIDAD DE LAS CLASES DOMINANTES. Si las clases
dominantes (y sus elites en especial) desean sobrevivir a una
amenaza revolucionaria deben poder neutralizarla. Con tal fin
deben, en primer lugar, abrir sus filas al reclutamiento de per-
sonal procedente de clases subordinadas o marginadas. El cie-
rre a otros grupos es fatal para ellas. Segundo, deben saber
adaptarse a las innovaciones técnicas y econémicas. Asi, en el

mundo moderno siempre que se han atrincherado en una poli-,

tica de tradicionalismo y rechazo a la industrializacién, no han
tardado en perecer. Lo contrario ha ocurrido cuando se han
sumado a las tendencias modernizadoras. Asi, cuando las clases
altas japonesas se percataron de la futilidad y los peligros de la
prolongacién legalista del sistema feudal, comenzaron una for-
midable «revolucién» desde arriba dirigida a la transformacion
de su pais en potencia industrial capitalista e imperalista, cosa
que ocurrié con suma rapidez a partir de la Restauracion Meiji
de 1868. Por su parte, la que fue primera nacién industrial del
mundo, Inglaterra, habia visto en su suelo un proceso no total-
mente diferente. No obstante, en otros paises, como Rusia, Es-
pafia, Hungria y en la misma Alemania, hasta una fecha re-
Jativamente tardia, la nobleza se mostré reacia a invertir el
producto de sus beneficios agricolas en las empresas industria-
les, con lo cual se incrementaron los factores conducentes al en-
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frentamiento revolucionario asi como a la violencia contrarre-
volucionaria.

En tercer lugar, es también esencial, para que no triunfe la
revolucidn, que las clases dominantes, y en especial su sector
gobernante, muestren una vigorosa capacidad de iniciativa po-
litica frente a las condiciones insurreccionales. La revolucién es
poco probable si hay un gobierno eficiente con una politica
bien definida. En Rusia, ni el gobierno zarista ni el provisional
de Kerenski fueron eficientes. (Las politicas confusas y vacilan-
tes del zar y sus ministros, nunca pudieron compararse con la
eficacia de algunas de las organizaciones revolucionarias clan-
destinas, en especial de la bolchevique.) En Cuba, el gobierno
del dictador Batista y su desmoralizado ejército eran ineptos en
todos los sentidos. Es comprensible que los revolucionarios
magnifiquen el tamafio y el poder de sus enemigos, pero su
triunfo depende en gran manera de la ineptitud de los hombres
en el poder, como Lenin ya indicé. Es esta ineptitud la que pue-
de desencadenar el abandono de la burguesia por el ejército,
haciendo que todo el edificio comience a tambalearse. Como el
mismo Lenin afiadi6, es requisito de toda revolucién que el
ejército deje de ser leal a las clases dominantes. En los tiempos
modernos es dudoso que un alzamiento revolucionario pueda
vencer a las fuerzas de las clases media y alta respaldadas por
un ejército unido y fiel al gobierno.

5. UNA FRACCION DE LAS CLASES DOMINANTES SE UNE AL
ENEMIGO. Siempre que la defeccidn del ejército no entrafie un
golpe que salve el orden establecido, su falta de lealtad suele
ir acompafiada por otro tipo de defeccién: el paso al adversa-
rio de segmentos (o estratos enteros) de las clases altas y me-
dias. En 1959 Fidel Castro y sus guerrilleros (muchos de ellos
estudiantes y profesionales) se ganaron el respeto y entusias-
mo de las clases medias cubanas, hartas de la corrupcién del
régimen dictatorial y deseosas de cambios serios. Durante la
revolucion inglesa del siglo xvir Oliver Cromwell se apoy6 so-
bre la burguesia media y gran parte de la alta. En Rusia, el go-
bierno de Kerenski, que garantizé la libertad politica de todos
los partidos era, basicamente, un gobierno burgués. Hasta
durante las mismas fases posteriores al inicio de las revolucio-
nes, que suelen ser las més extremistas, encontramos que
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abunda el personal de clase media y alta en la nueva jerarquia
de poder.

6. LA HOSTILIDAD DE LA COMUNIDAD INTELECTUAL. Una gran
seccion de los grupos que se pasan al enemigo esta formado por
intelectuales o sus adlateres. Es dificil exagerar su peso en las re-
voluciones modernas, aunque el asunto es complejo, pues los in-
telectuales mismos son a menudo las primeras victimas de la re-
volucién triunfante. Los intelectuales tienden a percibir mas
penosamente su privacién de status, y se sienten doblemente ais-
lados e inttiles bajo el régimen tiranico cuya destruccién desean.
Muévense en un mundo de ideas, doctrinas y planes a veces uté-
picos que estan en gran demanda en épocas de efervescencia re-
volucionaria. Al mismo tiempo, los intelectuales son muy utiles en
la tarea de llenar los huecos técnicos dejados por los grupos sa-
lientes y en ayudar a otros revolucionarios mucho menos compe-
tentes en ciertos terrenos. Trotski, el revolucionario de origen ju-
dio cuyo papel fue decisivo en el levantamiento de Petrogrado, y
que lleg6 a ser un gran general, fundador del Ejército Rojo, amén
de ser el inspirador de una de las ramas principales del comunis-
mo del siglo XX, es un ejemplo clasico del intelectual en el poder.
La composicién social de jacobinos, bolcheviques y otros grupos
muestra cémo la participacion de los intelectuales radicales en el
poder revolucionario inicial no es marginal. Y sobre un plano ms
amplio —como creadores o inspiradores de ideologias revolucio-,
narias— su presencia es ain més decisiva. También lo es la de los
doctrinarios e idedlogos que pronto ocupan el lugar de los inte-
lectuales genuinos en la tarea de codificar y convertir en dogma el
ideario original de la revolucién.

7. EL Mrro rEvoLucionario. No hay revolucién sin ideolo-
gia. A la larga las ideologias pueden cristalizar en dogmas ma-
nipulados por burécratas, clérigos laicos y politicos que no
guardan sino una profunda antipatia hacia los valores mas enal-
tecidos por la comunidad intelectual: la libertad de pensamien-
to y la critica creativa del mundo humano. Cuando esto ocurre,
las ideas se convierten en lo contrario de lo que en un principio
significaban. Asi la idea de Darwin de la «sobrevivencia de los
mas fuertes» y la de Nietzsche del «superhombre» nada tienen
“que ver con la concepcion nazi de la Herrenrasse, la raza supe-
rior. Ni en el pensamiento de Marx y Engels habia lugar alguno
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para el nacionalismo, el imperialismo ni los campos de concen-
tracion stalinistas en el seno de un régimen que se denominaba
a si mismo marxista. Pero las fuentes intelectuales de aquello
que puede llegar a convertirse, andando el tiempo, en una doc-
trina degradada no pueden dejar de manar, en especial durante
las primeras fases de la revolucién: no hay revolucién moderna
que no comience con una doctrina, la cual es basicamente
un mito en el sentido técnico de la palabra. Ello significa que
——por muchas simplificaciones de la realidad y aserciones emo-
cionales que contenga— es muy posible que la ideologia refleje
ciertas «verdades» importantes acerca del mundo social en el
que surge.

La ideologia revolucionaria es un elemento central de todo
el proceso. La produccién de energia revolucionaria implica la
creacién de un centro rival de interpretacién ideolégica de la si-
tuacion, y la eficacia real del aparato revolucionario es, frente a
ese hecho, menos importante de lo que parece. Lo que es nece-
satio es que el adoctrinamiento no sélo afecte profundamente a
ciertos grupos clave de la poblacién (los cuadros revoluciona-
rios), sino que encuentre un eco notable entre sectores amplios
de ella. Los miembros de los gobiernos amenazados suelen ser
bastante paranoicos y, por lo tanto, tienden a no entender este
fen6meno. Niegan que grandes sectores de la poblacién pue-
dan poseer visiones hostiles al régimen establecido y que haya
justicia alguna en su causa; si el pueblo adopta una actitud le-
vantisca o rebelde, se afirma que es un puiado de siniestros
conspiradores quienes mueven todo el asunto. No obstante, la
sociologia nos muestra que el cambio histérico no esta a la mer-
ced de los caprichos de los conspiradores, sino que depende
también de fuerzas muy considerables, entre las que descuella
la de la ideologia. Esta, por lo menos en las decisivas fases ini-
ciales, debe reflejar una formulacién congruente con de las as-
piraciones, necesidades y frustraciones de sectores estratégicos
de la sociedad y de las clases populares, para que se movilizen y
levanten en armas. De lo contrario sus seguidores corren el
tiesgo de quedarse aislados y degenerar en un movimiento vio-
lento aislado y aun en el de degenerar en faccién terrorista se-
parada del resto de la sociedad y vista con temor por la mayoria
de la ciudadania, como ocurriera con el Ejército Republicano

221



Irlandés (IRA) en el Reino Unido o ETA (Euskad: Ta Askatasu-
na) en Espafia asi como con varias bandas armadas, presunta-
mente revolucionarias, de menor alcance, en Alemania e Italia.

8. LA DUALIDAD DE PODER. La produccién de una ideologia
alternativa valida ante la tradicional u oficialmente establecida
indica que a medida que el proceso revolucionario se acelera, el
poder se divide en dos. Lenin subray6 la importancia del fené-
meno. Las elites revolucionarias (partidos, soviets, comisiones,
clubs politicos, grupos guerrilleros) se apoderan en un momen-
to dado de la direccién de la seccién de la poblacién mas re-
belde (sans-culottes, proletarios, campesinos) y niegan legitimi-
dad al poder establecido. Es asi como comienza la guerra civil
revolucionaria. En algunos casos este proceso puede repetirse
al surgir un nuevo centro de poder que reta a su vez al nuevo
gobierno que derrocé al primero anteriormente, todo ello en
nombre de la «legalidad revolucionaria». Tanto la Revolucion
Rusa como la Francesa son ejemplos de varios estadios de un
movimiento, cada vez mds radical, que va deslegitimando a po-
deres anteriores. En ambos casos, el proceso culmina con una
fase de consolidacidn, que se orienta hacia el conservadurismo.
Ahora bien, en esto tltimo difieren un tanto: el conservaduris-
mo de la reaccién de Termidor, que acabé con el gobierno ja-
cobino de Robespierre en 1794, dio lugar a una instauracién de
la gran burguesia en el poder y, tras Napoleon, de su alianza
con lo que quedaba de la vieja aristocracia. En el caso de Rusia,
el conservadurismo burocratico, y mas tarde tecnocrético, que
duré desde Stalin a Breznev (que acab6 merced al proceso de
perestroika o reforma de «reestructuracion», iniciado por Gor-
bachov en 1986, que daria paso al colapso de la Unién Soviéti-
caen 1991), era de signo contrario al de la Revolucién Bolche-
vique de 1917, sobre la que no obstante se legitimaba.

Los casos mas claros de dualidad de poder surgen al esta-
llar la revolucién. En Inglaterra, los Caballeros monarquicos y
los Roundhbeads republicanos, Carlos I y Cromwell, son la en-
carnacién dramatica de esta dualidad conflictiva, la viva repre-
sentacion de las fisuras y fuerzas contradictorias que no en-
cuentran otra solucion que la que se pueda dirimir en el campo
de batalla. En la Guerra Civil espafiola (1936-1939) se produjo
también una dualidad de poder entre las fuerzas fascistas y con-
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servadoras por un lado y las leales a la Repiblica por otro, pero
dentro del campo republicano se generé aiin otra escisién mas,
entre las fuerzas anarquistas y las comunistas, que desemboca-
ron en los enfrentamientos violentos entre ellas, de 1937, en
Catalufia.

9. ELrTES Y PARTIDOS REVOLUCIONARIOS. Uno de los proble-
mas socioldgicos interesantes en el estudio de las revoluciones
es establecer si para que de verdad tengan lugar es 0 no menes-
ter la existencia de unas elites y/o partidos que las conduzcan
una vez se hayan desencadenado los primeros procesos de la
crisis. Dejaré abierta la cuestion de si una revolucién puede te-
ner lugar mediante un vasto movimiento mds o menos esponta-
neo o bien necesita, para realizarse, de la guia acertada de cier-
tas organizaciones de vanguardia que se hagan con el poder y
tomen la iniciativa en nombre del pueblo, el proletariado o las
clases hasta el momento dominadas. Constataré, en cambio, el
hecho empiricamente comprobable de que las minorias revolu-
cionarias altamente organizadas han estado presentes en todas
las revoluciones conocidas: los jacobinos, los bolcheviques, el
ejército revolucionario cubano, todos ellos responden a estas
caracteristicas.

Es posible que Engels creyera que en el porvenir las revolu-
ciones dejarian de estar guiadas por minorias para convertirse
en movimientos populares de liberacién, de mayorias, pero no
hay duda de que tanto él como Marx estaban persuadidos de la
importancia de las minorias dirigentes en las revoluciones hasta
entonces conocidas. Segtin Engels, la mayoria participa en la re-
volucién para beneficio de las nuevas minorias en auge, y se
pone a su servicio, creyendo que éstas van a representar sus in-
tereses. No obstante, Engels observa que una vez iniciado el
proceso revolucionario «una mitad se declara satisfecha con lo
ganado mientras que la otra desea ir mas alld atin», de modo
que se inicia asi un proceso de radicalizaciéon que sélo la reac-
cion antirrevolucionaria consigue parar. En todo caso, la im-
portancia de las minorias revolucionarias, disciplinadas e incan-
sables, parece fuera de dudas, por mucho que su identificacién
ideolégica o retérica con «las masas» o alguna otra gran abs-
traccién o categoria social como «el proletariado» sea siempre
proclamada por ellas. Ello plantea una serie de problemas se-
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rios para quienes quieren preservar el cardcter democratico de
una revolucién, pues existe el peligro de que las minorias
institucionalicen su poder y se arroguen toda suerte de autori-
dad, desplazando a otros grupos otrora compafieros de lucha
revolucionaria. Por ello, las revoluciones, pese a su indudable
fuerza liberadora y bajo ciertas circunstancias, pueden abrir las
puertas paraddjicamente a ciertas formas de totalitarismo y a
una tirania peor atin que la del régimen derrocado. Mas hay que
insistir en que ése no es necesariamente el resultado del proce-
so revolucionario en todos los casos conocidos.

10. LA SITUACION INTERNACIONAL FAVORABLE. A menudo se
olvida este factor, por lo elemental. La intervencion extranjera
es decisiva muchas veces, tanto en favorecer la revolucién,
como en segatla cuando brote, como en permitir que estalle
por omision. Los modos en que ésta puede ayudar a la revolu-
cién son paradéjicos. Durante la Revolucién Rusa, la interven-
cién extranjera no sélo fue incapaz de parar su desarrollo, sino
que exacerbé atin mis los 4nimos de los revolucionarios y de las
fuerzas populares que les apoyaban, radicalizandolos. A su vez,
andando el tiempo, el mismo ejército soviético salido de aque-
lla revolucién, en 1968 ahogaba otra revolucién en Checoslova-
quia: una revolucidn que intentaba establecer sin violencia un
socialismo humano, democritico y libre, pluralista. Otra revo-

lucién pacifica frustrada por una combinacién de factores in-,

ternos y externos fue la chilena, iniciada en 1971 y ahogada por
el régimen fascistizante y oscurantista del general Augusto Pi-
nochet. La importancia decisiva de la situacién internacional
nos la indica el caso portugués, caso mixto de revolucién y gol-
pe de estado en el que los grupos militares que apoyaron al
régimen reaccionario salazarista y que estaban encargados de
mantener por la fuerza de las armas el agonizante imperio lusi-
tano se volvieron contra él en nombre de la democracia, pero
s6lo cuando las guerras coloniales se hicieron insostenibles y la
derrota era inminente. El caso portugués de 1974 es un ejemplo
claro en el que la participacién popular es posterior a un golpe
dado por una minoria organizada. También lo es —en lo que se
refiere a los limites politicos de las reformas introducidas por
los nuevos dirigentes— del peso decisivo de las fuerzas interna-
cionales: Portugal pertenecia a la sazén a un area geopolitica oc-
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cidental (como miembro de la OTAN) y se hallaba bajo fuerte
presion por parte de Estados Unidos, la Comunidad Econdmi-
ca Europea y su vecino ibérico.

Esta claro, pues, que la estasiologia o sociologia de las re-
voluciones es un ambito de estudio nada sencillo, pero no to-
talmente ininteligible. Los diez factores que he aislado han sido
establecidos mediante una notable acumulacién de pruebas
empiricas y apuntan hacia una interpretacion sélida del feno-
meno revolucionario, aunque no agotan los temas que estudian
quienes se interesan por él. Asi existen investigaciones sobre el
origen social de los revolucionarios, la técnica de la insurrec-
cién, la propaganda, la conducta de las turbas y varios otros
fenémenos. De interés particular es el estudio de los varios pe-
tiodos en que pueden dividirse los movimientos revoluciona-
rios. Aunque no sea siempre satisfactoria, la literatura abunda
en todos estos campos. Uno de los problemas para el investiga-
dor es el secreto en que se desarrollan los eventos, la destruc-
cién de documentos y la distorsién ideoldgica. Asi por ejemplo,
el estudio sociolégico de revoluciones tan interesantes como la
china y la cubana es atin muy dificil. No obstante es éste un
campo de gran fascinacion, que parece esconder ciertas verda-
des basicas acerca de la condicién humana en los tiempos mo-
dernos, acerca de la incansable biasqueda del paraiso terrestre
—aparte de la reivindicacién de la justicia mas elemental—
pues todas las revoluciones van unidas a la idea del progreso y
todas llevan en su seno una cierta visién del Edén.

4. CONFORMIDAD Y CONSENSO, DESVIACION Y ANOM{A

La consideracién de los diversos aspectos conflictivos de la
vida social no debe hacernos olvidar que —salvo casos efime-
ros de caos pasajero— la sociedad posee una naturaleza relati-
vamente ordenada. Decimos que la sociedad posee un orden en
el sentido lato porque sus miembros se cifien suficientemente a
las pautas de conducta de sus instituciones y éstas tienden a for-
mar un conjunto interdependiente duradero, un todo que es
mas que la mera suma de sus partes. Una de las bases del acata-
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miento explicito o tacito de los individuos a las normas sociales
—sean consuetudinarias o legales— es la conformidad social.
La conformidad, sociolégicamente, es quiza mas un hecho so-
cial del comportamiento que una actitud psicolégica. La con-
formidad es simplemente conducta que obedece o encaja en la
norma social; puede responder a estas actitudes psicolégicas, o
puede tener otras causas, como la coaccidn, o la expectativa de
una recompensa, pero es un hecho de comportamiento. El sol-
dado que obedece automaticamente al oficial, al ciudadano que
se amolda a las reglas de la cortesia, la muchacha que se viste se-
gtin los dictados de la moda, todos ellos, en diferentes grados y
zonas de conducta, mantienen patrones sociales a través de su
conformidad. Esta, naturalmente, puede ser deseada, o impues-
ta por la amenaza, o ser totalmente inconsciente. Este tltimo es
el caso del lenguaje que habla una colectividad; a sus miembros
ni se les ocurre pensar que su aceptacién de un idioma comiin
como medio para entenderse y comunicar sea un acto de con-
formidad social.

Estrechamente ligada con la conformidad, y confundién-
dose con ella en gran parte, esté el consenso social, ya mencio-
nado anteriormente en el contexto del control social. El con-

senso se produce —dice Edward Shils— cuando los miembros

de los grupos se encuentran en un estado de acuerdo afirmati-
Vo en materia normativa o cognitiva, relevante para su interac-
cién mutua, respecto a las personas y roles centrales al sistema
y respecto a personas, roles y colectividades externas al sistema.
Mas el consenso, afiade este autor, entrafia también un estado
de solidaridad formado por un sentido de identidad comin
surgido por ligdmenes afectivos de caracteristicas primordiales
(étnicas, territoriales, de parentesco), o por una participacién
en lo sagrado y en la comunidad civil, o en una cultura comin.
El consenso es pues algo mas profundo que la conformidad,
pues cuando existe pone a personas e instituciones en contacto
armonioso con los centros del sistema social general.

El consenso absoluto es imposible, pues la sociedad esti
siempre en tension entre esta fuerza cohesiva y las fuerzas cen-
trifugas que resultan de sus propios procesos internos de dife-
renciacién y de su adaptacién deficiente o precaria al medio
ambiente, sea éste natural o social, como es el que crean las de-
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mas sociedades que la rodean. Los individuos y los grupos que
pierden sus ligimenes consensuales con el sistema prevalecien-
te pasan a la accién disconforme, se desvian de la§ normas
abiertamente reconocidas como validas por la comunidad, por
la politeya, por la religién, o por la cultura econémica. Estamos
entonces ante la desviacién o conducta desviada. La desviacion
es cualquier tipo de conducta que no encaja en las normas de
un sistema social determinado. Es obvio que la desviacién cu-
bre una gran gama de conductas posibles; puede ser minima
y tolerada —la conducta del excéntrico, por ejemplo— pero
puede puede ser también hostil y destructiva para la estructura
o el ambiente social en cuyo seno se desarrolla.

Para algunos observadores, la idea de la desviagién social es
puramente estadistica, pues no existe un modelo fijo al que po-
damos referirnos para describir lo que es conducta conforme y
consensual perfecta. La desviacin es una conducta que se apar-
ta de lo que un grupo normalmente espera de la conduc;a de un
subgrupo o individuo. Por lo tanto, al hablar de conducta des-
viada no deben emitirse siempre juicios morales, sobre todo
porque quien se desvia puede hacerlo precisamente por impera-
tivos morales. De hecho, muchos movimientos sociales moral-
mente renovadores (intelectuales, religiosos, politicos) han co-
menzado con una asercién de su propia ética y principios frepte
ala supuesta inmoralidad reinante en su medio ambiente social.

* *

La desviacién social se comprende y mide mejor dentro del
marco de la anomia. Presentaré este fenémeno segtn el plante-
amiento de Durkheim, introductor de la nocién en sociologia,
y luego tal como ha sido reexaminado por Merton.

El sentido literal de la palabra griega anomia es el de «au-
sencia de ley» o norma. En sociologia anomia denota, en pri-
mer lugar, una situacién en la que existe un conflicto de nor-
mas, de manera que los individuos no pueden orientar con
precisién su conducta. Es decir, que se encuentran en una si-
tuacién en la que hipotéticamente no hay normas porque no las
hay precisas. Conflicto de normas significa, pues, vacz’q norma-
tivo para quienes se encuentran en medio de él. En tal situacién
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el individuo experimenta psicolégicamente la anomia como
una confusién moral y mental. Un estudiante, por ejemplo, ha
de gonglucirse en un examen de acuerdo con las normas de su
institucién educativa y no comunicar con sus compafieros; las
normas de su grupo primario de amigos, sin embargo, le exigen
que les ayude, que pase informacién subrepticiamente a quie-
nes 10 saben responder a las preguntas; en ese caso el estu-
dl.ante se encuentra en una situacién anémica, de duda y con-
flicto, y tiene que violar uno u otro cédigo de conducta, el de su
escuela o el del compafierismo. En un suburbio desorganizado
ocupado por obreros inmigrantes, los recién llegados viener;
con esquemas mentales de su sociedad rural, o de otro pais sin
Inmigrantes extranjeros, y se encuentran con un mundo dife-
rente, cuyas normas no son evidentes de inmediato pero que
exigen cumplimiento; su situacién es también anémica.

La anomia no acaba aqui, en el mero conflicto de normas.
Tanto Durkheim como, mas tarde, Merton, han subrayado el
hecho de que la anomia surge de la discrepancia que existe en-
tre las necesidades y aspiraciones del hombre y los medios que
le ofrece una sociedad concreta para satisfacerlas. Segiin este

tltimo socidlogo, la crisis anémica surge en el conflicto entre .

«fines culturales y normas institucionales». La sociedad yanqui
ofrece algiin ejemplo muy claro de este conflicto. Segiin los va-
lc.)re's del sistema cultural norteamericano los individuos son so-
cializados en su juventud para que se esfuercen por conseguir
fel éxito (normalmente ganar mucho dinero). Pero la estructura
institucional no permite a la mayorfa que lo consiga. La mayo-
rfa, i'rremisiblernente, fracasa, y en consecuencia se considera a
si misma como fracasada. Es imposible que cada hijo inteligen-
te y ambicioso de obrero llegue a ser director de una compaiiia.
A_demés, parcialmente a causa de la ideologia individualista, el
lncgnforrnismo con la propia situacién social no se traduce en
?.C(.II(’)I] colectiva de clase, sino en una lucha individualista por el
éxito.

La§ consecuencias de todo esto pueden quedar reducidas a
neurosis y psicosis individuales, tan tipicas, por cierto, del
mundo moderno. Puede también llegar a ocurrir en algunos ca-
sos el llamado por Durkheim suicidio anémico, que analizamos
yaen el capitulo 1; puede también surgir un tipo especial de de-
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lincuencia, una conducta desviada que quiere alcanzar los mis-
mos objetivos —el éxito soctal— por caminos distintos a los del
trabajo honesto. Gran parte de la delincuencia juvenil en mu-
chos paises es andémica. El gangsterismo norteamericano puede
ser explicado por la anomia. Asi el hecho de que los italianos
sean en &l tan prominentes no se debe al mero trasplante a
América de la mafia, la antigua asociacién criminal siciliana,
sino muy especialmente a las barreras que el prejuicio social de
los protestantes anglosajones habfa puesto a la integracién y
movilidad social ascendente de los ciudadanos de origen italia-
no, que deseaban para si la misma libertad de accién de que go-
zaban los demis individuos de raza blanca.

La discrepancia entre fines culturales y medios normales o
socialmente aceptados de ascender no es por si sola causa de
anomia. Lo importante, dice Merton, es que la falta de oportu-
nidad ocurra en una sociedad en la que constantemente se pre-
dique la igualdad de oportunidades al tiempo que existan fuer-
tes batreras contra esa misma igualdad. Por eso parece haber
mayor correlacién entre pobreza y crimen en los Estados Uni-
dos que en paises mucho mds pobres, en los que los econémi-
camente débiles son mis fatalistas o conformistas acerca de su
situacién. En estos tltimos la situacién puede llegar a ser més
revolucionaria, porque el individuo ya sabe de antemano que la
movilidad individual no es posible. Pero esto ocurre si en tales
sociedades surge una ideologia igualitaria al tiempo que se
mantiene la estructura tradicional, por ejemplo, semifeudal,
como es el caso de algunos paises hispanoamericanos.

Los cambios bruscos, como el de la industrializacién rapi-
da y desordenada -—con sus migraciones internas y externas, su
poblacién desarraigada, nuevas formas de pobreza y riqueza—
son los que producen indices mayores de anomia, sobre todo si
no van acompafiados de medidas adecuadas de politica social:
construccién de viviendas, escolarizacién a ritmo del cambio,
expansion de los servicios de sanidad, y demés respuestas deun
poder piblico inteligente.
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5. DELINCUENCIA Y CRIMINALIDAD

Naturaleza de la delincuencia

La delincuencia es, en general, una de las formas mas des-
collantes de la desviacion social. Es posible que un individuo se
aparte de la conformidad general y que su conducta desviada
sea considerada absurda, o meramente peculiar y excéntrica.
Pero muy a menudo tal desviacion representa también una vio-
lacién de las normas o intereses grupales contra la cual se ejer-
ce sancién punitiva. El acto delictivo de transgresion es el cri-
men o delito. La Gnica manera de definirlo es diciendo que es
un acto punible en una situacién social dada. Es posible que la
ética pueda suministrar un concepto mas universal y atemporal
de crimen. Pero en sociologia criminal y en criminologia, delito
es aquello que castiga un estado, una tribu, una colectividad.
Esto no significa que la sociologia conciba el crimen arbitraria-
mente, sino que lo hace siempre en relacién a una estructura
social y, sobre todo, a una cultura dada respaldada en un poder
y unas normas. Asi, en la Uni6n Soviética establecer una em-
presa privada de indole capitalista era un crimen grave, al que
se imponia la pena capital. Esta misma actividad, en Suiza o en
las islas Filipinas, era y es perfectamente legitima. En unos lu-
gares la prostitucion es un delito, en otros una actividad tal vez

no del todo honorable, pero nada delictiva. :

La relatividad social del delito se extiende a actividades de
toda indole. Asi, en muchos paises asiaticos ha sido inveterada
costumbre dar a los funcionarios piblicos emolumentos priva-
dos. La penetracién de la moralidad burocratica occidental ha
creado un estado de conciencia de la ilicitud de tal costumbre,
hasta ahora favorablemente sancionada por la tradicién, pero
con pocos resultados. En México, la «<mordida», o soborno ru-
tinario de funcionarios y autoridades, se aproxima al mismo ha-
bito, pero ha sido siempre condenada —sin demasiado éxito—
por los agentes moralizadores: la Iglesia, los intelectuales. En
tales casos las «desviaciones» son desviaciones de una moral
proclamada por grupos concretos que poco pueden hacer con-
tra las costumbres enraizadas en la conciencia colectiva y res-
paldadas por la estructura econémica.
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Delincuencia y estructura social

Si la definicién del acto delictivo varia de sociedad en so-
ciedad, y aun dentro de cada una de ellas, su frecuencia y tipos
responden a ciertas regularidades cuya determinacion es obje-
to de la sociologia de la conducta criminal.

Una primera correlacién entre estructura social y delin-
cuencia es la.que aparece al nivel estratificacional. Cada clase
social representa una forma diferente de vida, y el individuo
que a ella pertenece se encuentra frente a distintos problemas
en cada caso. Nada tiene de sorprendente que la delincuencia
legalmente definida encuentre mayores indices entre las clases
bajas, pues son ellas las que estan a la merced de la penuria cau-
sada por el desempleo, las crisis econdmicas, los sueldos insufi-
cientes. Las clases altas, en cambio, transgreden con menor fre-
cuencia los delitos legales o codificados mientras que cometen
con mayor frecuencia desviaciones legalmente no sancionadas.
Ademis, ciertos tipos de delito necesitan una preparacion téc-
nica o educativa especial —como en el caso de la falsificacién
de moneda— o roles especificos, como sucede con la malversa-
cién de fondos o la quiebra dolosa. Sobre el gangsterismo ya
hemos hecho algunas observaciones relacionadas precisamente
con la cuestion de la desigualdad y la falta de oportunidades
para gentes deseosas de prosperar ya que se les niega hacerlo
honestamente. .

No toda la conducta criminal es de tipo utilitario, como
ocurre en los casos mencionados. El joven obrero en paro que
atraca a un ciudadano impulsado por la necesidad comete un
delito para solucionar un problema acuciante; asunto diferente
es que la reincidencia y la persecuci6n de la justicia lo convier-
tan en delincuente habitual. Pero los actos de vandalismo de los
«gamberros» espafioles, stilyagi rusos, o teddy-boys y mas tarde
skin-heads ingleses, no es utilitario. Se trata de subculturas cri-
minales, cuyo origen es altamente complejo. La conducta hostil
y destructiva aparentemente sin objeto de estos grupos esta ba-
sada en una larga acumulacién de frustraciones de toda indole:
zonas urbanas deterioradas, alta densidad demografica, desor-
ganizacién familiar, fricciones étnicas interculturales y falta de

absorcién en el mercado de trabajo.

La sociologfa criminal debe adentrarse en todas las demas
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ramas de la disciplina sociol6gica para poder alcanzar unos re-
sultados viables; desde la ecologia social, para establecer una ge-
ografia del crimen, hasta la psicologia social, para descubrir las
motivaciones del delincuente, pasando por el estudio de las cri-
sis econdmicas y su incidencia sobre los indices de criminalidad.
En realidad, la sociologia del delito y la de la desviacién social
son di.sciplinas que, pese a su concrecion al tratar con los hechos
delictivos, son muy poco especiales, pues sus objetos de interés
se encuentran en cualquier zona de la realidad social. Légica-
mente, son parte del estudio cientifico del conflicto social. Con
la excepcién de ciertos psicopatas y neuréticos, los delincuentes
lo son por condicionamientos y contradicciones sociales que les
conducen a la transgresién de la norma.

6. CoNFLICTO GENERACIONAL

C}lando el cambio social es intenso, los conflictos entre adultos
y ]éyenes se acenttan. Se ha visto c6mo en virtud del proceso de
socializacién (capitulo 3) cada nifio es integrado socialmente se-
gln las normas, valores y actitudes de sus mayores y, por ende
de su clase, 4mbito social y subcultura. Mas si durante su juven-"
tud una persona se va encontrando con un mundo que no
responde a las lineas de conducta que le han sido inculcadas
puede caer en un estado de confusién mental anémica o de per-)
plejidad aguda que ha de conducirle a una serie de «soluciones»
posibles. Psicoldgicamente, podria responder de modos diver-
sos, que van de la rebelién puramente irracional y s6lo antiau-
toritaria contra los adultos hasta la aceptacién de todas las con-
tradicciones que la crisis le presenta, mediante su sumisién y
adaptacion téctica y casuistica a cada coyuntura; podra también
alcanzar, y ésta es una tercera posibilidad, una critica racional y
coherente de la situacién. En general, o bien las posibilidades se
encuentran mezcladas en la conducta de los jévenes, o bien apa-
recen como etapas de su maduracién. En todo caso, nos encon-
tramos con uno de los ejemplos mis tipicos de desviacién social
que, dicho sea de paso, nada tiene que ver con nuestro ejemplo
anterior, el de la criminalidad. La identificacién de criminalidad
y desviacién social es una imputacion asaz turbia.
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Cuando la desviacién colectiva de los jévenes no es com-
prendida ni aceptada por los adultos y cuando sus agravios y
motivaciones son ignorados por las diversas élites sociales,
comparece el conflicto social intergeneracional y deja de ser un
problema personal o familiar desperdigado para convertirse, a
veces, en movimiento social. Las circunstancias del mundo mo-
derno lo fomentan a menudo. Antafio, sobre todo a causa de la
baja tasa de urbanizacién, los jévenes no posefan las institucio-
nes ni los lugares de reunién segregados de la vigilancia de sus
comunidades locales, donde hoy pasan gran parte de su tiempo
juntos. En este sentido, aunque no son las Gnicas, las universi-
dades son instituciones bien caracteristicas. En su seno, en me-
dios ambientes a ellas allegados, el conflicto intergeneracional
lleg6 a ser particularmente intenso, sobre todo a partir del fin
de los afios 50. Pero es arriesgado generalizar, pues en cada so-
ciedad, favorecidos por su nueva proximidad e independencia,
los estudiantes han expresado su disensién —o sea, su desvia-
cién o rechazo— de manera distinta. Los cuatro tipos de rebe-
lién que siguen, ni qué decir tiene, ni son los Gnicos posibles ni
se encuentran siempre separados. Pueden aparecer juntos du-
rante los mismos sucesos criticos:

L La rebelién politica identificada con las fuerzas liberales
(a menudo clandestinas) predominantes en un pais. En este
caso los jévenes suelen identificar la reparacién de sus agravios
o reivindicaciones con un sistema de legitimidad politica de-
seada también por otros grupos politicos de su pais. Los uni-
versitarios que, en varios lugares, han mostrado una oposicion
alas dictaduras invocando una legalidad constitucional se han
identificado con una opinién publica democritica extraunivet-
sitaria. Naturalmente, este tipo de rebelién puede comportar
también un enfrentamiento con algunas fuerzas llamadas revo-
lucionarias a las que se acusa de «esclerosis» o «colaboracionis-
mo». Los partidos comunistas occidentales y los socialdemo-

créticos, asi como los sindicatos por ellos controlados, fueron
objeto a menudo de tal reproche, a causa de su supuesta inte-
gracién en el «sistemax liberal y capitalista por parte de jévenes
radicales, en varias rebeliones estudiantiles de los ahos 60. En
cambio, los estudiantes chinos que desafiaron pacificamente la
dictadura del Partido Comunista en su pais y fueron atropella-
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dos por el ejército (matanzas de la Plaza de Tienanmen, 1989)
lo hicieron en nombre de la democracia pluralista y de la liber-
tad de expresion.

I1. La rebelién politica utopica. Acompana ésta a menudo a
la precedente, aunque preconiza una transformacién inmediata
del mundo mediante la destruccién antiautoritaria de los «ins-
trumentos de opresién». Como se vio durante las revueltas del
campus de Berkeley, en California (1964-1966), y Paris (1968)
asi como en Italia (1968), junto a las proclamaciones de ideo-
logia libertaria y las intensas experiencias de efimeras comu-
nas anarquistas durante las «ocupaciones», surgian Gemein-
schaften ideales (capitulo 4), poco duraderas, que si bien eran
fines en si mismas, no eran etapas estratégicas de un plan séli-
do de largo alcance para la transformacién de la sociedad mo-
derna.

I11. La rebelion fascista. La desviacidn social de los jévenes
impuesta por las crisis puede canalizarse en ciertos casos en or-
ganizaciones de juventud paramilitares, como lo fueron la
Hitlerjugend o las Mocidades portuguesas, manipuladas por el
aparato politico fascista de sus respectivos paises. Y, en menor
escala, vemos c6mo en ciertas sociedades pluralistas hay jéve-
nes que resuelven sus conflictos psicosociales segtin ideales de
obediencia ciega e identificaciones con la extrema derecha, y

quienes, sin llegar a integrarse en vastos movimientos, militan -

en escuadras terroristas (u/tras), frecuentemente inspiradas por
intereses o poderes de «respetable» apariencia. Su politica pa-
ranoica de resentimiento y frustracion frecuentemente viene
determinada por una movilidad social truncada. En todo caso
su frustracion busca escapatorias que se dirigen, como ha ocu-
rrido en Alemania (pero también en otros paises) en plenos
aflos 90, contra inmigrantes de otras nacionalidades.

IV. La rebelién por marginacién. Tratase de una retirada de
un mundo que es considerado no sélo hostil sino incapaz de ga-
rantizar la salvacién moral mediante la accién colectiva contra
sus instituciones injustas. El elemento utépico y comunitario es
también muy importante en los grupos de esta tendencia, aun-
que quizé lo mas sefialado es su creacién de una subcultura y
estilo distintos. Los beatniks y sus herederos, los hippies, fueron
ejemplos caracteristicos en los afios 60. Su marginacién —a ve-
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ces temporal, otras ficticia, pero a2 menudo considerable— va
ligada a una desilusién general del mundo moderno que es de-
finido como enajenado, hedonista, violento y destructivo. La
incapacidad de los «liberales» (es decir, socialdemdcratas) ame-
ricanos de cambiar la politica exterior de su pais —donde una
izquierda poderosa ha sido histéricamente imposible— ha ce-
rrado las puertas a las manifestaciones de rebelién generacional
menos misticas y mds comprometidas con el mundo como las
encontramos, por ejemplo, en Espafia, Italia o Francia. No obs-
tante en estos y otros paises la apatia politica y «pasotismo» han
aparecido también como expresiones de rechazo, muy signifi-
cativo, pero a veces impotente, de la sociedad moderna.

Aunque ha sido posible hacer referencia a estos fenémenos
de conflicto generacional como casos contemporéneos de des-
viacién social, serfa groseramente inexacto reducirlos a ese
4mbito de la realidad. Las rebeliones generacionales contra el
«mundo de los adultos» estan ancladas en la estratificacién
ocupacional y su dinimica y oportunidades, asi como en las es-
tructuras de dominacién de clase, amén de su conexi6n con los
problemas educativos y profesionales del mundo moderno.
Tienen, ademads, una relacién con los conflictos internacionales
y con la formacién de una cultura sin fronteras. No obstante no
deben ser confundidos los jévenes con una «nueva clase so-
cial», como lo ha hecho a menudo cierta sociologia periodisti-
ca. Los jovenes en rebelién genuina buscan alianzas y contactos
con otros grupos que consideran revolucionarios, o con organi-
zaciones que no se definen segtn la edad de sus miembros.

7. BIBLIOGRAFIA ORIENTATIVA

Una introduccidn general al conflicto es la de John Rex, El conflicto
social (Siglo XXI). Véase también la revista de ciencias sociales «Sis-
tema», en su namero monogrifico sobre violencia politica, bajo la
coordinacién de Fernando Reinares (n. 132-133, junio 1996). Tam-
bién Francisco Fernandez Buey, La barbarie de ellos y de los nuestros
(Paidés). Para aspectos desatendidos de la guerra moderna, Domini-
que Walton, War game: la informacién y la guerra (Siglo XXI). Sobre
revoluciones: Charles Tilly, Las revoluciones europeas, 1492-1992
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(Critica). Para la violencia étnico-politica: Gurutz Jauregui, Entre la
tragedia y la esperanza (Ariel). Para la delincuencia: Roberto Bergalli
(y otros), El pensamiento criminolégico (Peninsula). Sobre penaliza-
cién: Michel Foucault, Vigilar y castigar (Siglo XXI) y Eulalia Solé, E/
peso de la droga (Flor del Viento). ’

236

Capitulo 9

CAMBIO SOCIAL
EN LAS SOCIEDADES MODERNAS

1. DIMENSIONES EN MUDANZA SOCIAL

Las modificaciones estructurales y culturales de la sociedad a
través del tiempo han ocupado nuestra atencion en todas las
paginas precedentes. Hemos entendido todos los fenémenos
dingmicamente: si nos referfamos a la familia extensa observa-
bamos su debilitacién y la subsiguiente emergencia de la nu-
clear como nuevo grupo central del parentesco moderno; si
tratdbamos de una secta, vefamos cémo podia convertirse en
iglesia; de la divisién social del trabajo deciamos que era un
proceso histérico. En consecuencia, ahora que tratamos del
cambio social en si, es conveniente notar que lo hacemos para
obtener una visién de conjunto, y que nuestro objeto es com-
pletar y ampliar algunos conceptos ya esbozados. El cambio,
por mucho que esté subsumido en todos los aspectos de la
vida social, merece una cierta atencién aparte. El estudio del
cambio o de la mudanza es quizd la tarea mas compleja de la
sociologia, pues para tratarlo en profundidad es necesario reu-
nir mas variables que en cualquier otro tipo de pesquisa socio-
16gica. Por eso su consideracion, en este y en proximo capitu-
lo, viene a cerrar nuestra breve incursién en el campo de esta
ciencia social.

El cambio social puede definirse como la diferencia obser-
vada entre el estado anterior y el posterior en una zona de la re-
alidad social. En realidad, mudanza es lo que ocurre entre estos
dos momentos. En general, el cambio social es la consecuencia
de cuatro grandes categorias fenoménicas, que suelen aparecer
juntas y mezcladas:

4) Cambios producidos en el terreno ecolégico, bioldgico y

237



demogréfico de la sociedad. Asi, un cambio de clima puede
producir una sequia sostenida y forzar a un pueblo agricultor al
nomadismo, al bandidismo o a la conquista de otros territorios.
Grandes migraciones de la historia han tenido parcialmente este
origen, con consecuencias de largo alcance para muchos pue-
blos. ‘El aumento de la riqueza natural —caza, pesca, pastos—
también por motivos climaticos puede potenciar el crecimiento
demogréﬁco de una sociedad, lo cual, a su vez, tiene repercu-
siones politicas, econémicas y militares. Hoy en dia, a causa de
la aparicién de un agujero en la capa de ozono en la Antartida
provocada al parecer por los excesos de consumo de CO, en la,
atmosfera que provoca la civilizacién industrial, junto a otras
causas también de origen industrial, existe una preocupacién
por un posible recalentamiento de la temperatura. El cambio
climatico creado por el hombre haria ascender el nivel del mar
y éste anegaria zonas costeras del globo muy pobladas, que de-
berfan ser evacuadas de no tomarse las medidas oportunas a ni-
vel internacional.

_ b) Cambios explicitamente deseados e impuestos volunta-
riamente por uno o diversos grupos sociales. La implantacién
de una ley, la ejecucién de un golpe de estado, la construccién

de un puente o un camino, la persecucién de una minoria étni-

ca o profesional, la apertura de una escuela, todos ellos perte-

necen a esta categoria. Dan, a menudo, resultados que, en ma-

yor o menor medida, corresponden a las intenciones de quienes
los realizan junto a otros inesperados o no deseados.

¢) Cambios que son el efecto inconsciente del funciona-
miento de la sociedad y de su cultura. El modo de hacer que
tiene cada grupo social forzosamente se plasma en unas lineas
de cambio. Un mismo fenémeno de las dos anteriores categori-
as produce diferentes efectos en cada pueblo segiin sus con-
cepciones, su estructura, su economia, su nivel educativo, sus
actitudes ante el nimero ideal de hijos, o a si es preferible tener
varones o hembras entre ellos, y asi sucesivamente. Por el mero
hecho de existir culturalmente, toda sociedad humana cambia;
la ms estancada de ellas cambia, con la tnica diferencia de que
su ritmo parece lento al lado del nuestro. «Existir culturalmen-
te» significa, entre otras cosas, existir a través de la innovacion,
es decir, depender de una serie de inventos —enseres, artefac-

238

tos, modos de produccidn, creencias— que a su vez han de
producir pronto o tarde una serie de efectos sociales no antici-
pados por los que fueron sus creadores. Sélo las sociedades ani-
males no cambian; es decir, su cambio sélo se produce si hay
mutacién bioldgica, precisamente porque no poseen innova-
cién cultural.

d) Cambios que son efectos perversos de los anteriores, y en
especial resultados no intencionales de los comportamientos
intencionales. (A esta suerte de resultados no deseados de las
preferencias humanas y de la conducta de las gentes nos referi-
mos en el capitulo 2, al analizar la accién social.) La crisis eco-
16gica (ejemplificada més arriba mediante el caso de la mudan-
za climética) es un efecto perverso de nuestra conducta de
sobreexplotacién de la naturaleza: nadie (salvo dementes como
los pirémanos) quiere perjudicarla ni destrozarla, pero el efec-
to acumulado del consumo multitudinario y desordenado de
agua, madera, electricidad, gasolina, carbén, energia nuclear y
biosfera y espacio silvestre produce el resultado perverso acu-
mulado del deterioro medioambiental. Los efectos perversos
son resultados secundarios o externos a ciertas actividades (los
economistas suelen llamarles externalidades negativas) que re-
sultan de una agregacién de actos individuales. Asi, si todos los
ciudadanos desean adquirir un automoévil, y éstos son asequi-
bles a la mayoria, el resultado serd la congestion masiva de
nuestras carreteras. Se intentard paliar entonces con la cons-
truccién de autovias y autopistas, que a su vez, sufrirn conges-
tién, tras perjudicar atin mas el medio ambiente. Continuaré asi
la espiral de deterioro, hasta que la situacién se haga insosteni-
ble y haya ya provocado movimientos sociales ecologistas 0 po-
liticas adecuadas para salvar la situacion.

Nétese que hablamos de cambio y no de desarrollo ni de
progreso. Estos son ciertamente fendmenos existentes, pero son
s6lo aspectos de otro mas general, el cambio social. El primero
significa un incremento en la dimensién y en la complejidad; el
otro un incremento en la riqueza cualitativa de la vida social, lo
cual incluye mejores condiciones de vida para todos y avance
moral y en términos de sabidurfa, como ya se insinué en el capi-
tulo 3. Asi que no hay que confundir desarrollo con progreso.
Un pais puede desarrollarse econémicamente con la ayuda de
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grandes campos de trabajo forzado. La dictadura que impulse
tal desarrollo es ciertamente una forma menos rica cualitativa-
mente que la democracia, aunque ésta sea (si bien no siempre)
menos eficaz en producir desarrollo. No obstante, hay a menu-
do una estrecha correlacién entre ambos conceptos, que el len-
guaje comtin suele usar indiscriminadamente. La regresidn es el
fenémeno inverso al desarrollo y al progreso. Sus causas y dina-
mica son poco conocidas, pero en algunos casos son menos difi-
ciles de trazar. Por ejemplo, se saben las causas por las cuales la
poblacion agraria espafiola, formada por peones y braceros po-
bres, en vez de seguir disminuyendo en volumen con respecto a
la poblacién total, aumenté durante los afios posteriores a la
Guerra Civil. Otros casos son verdaderos enigmas. La desapari-
cién de la gran civilizacién maya y la reaparicién de la vida tribal
menos compleja y culturalmente mucho més pobre es uno de
esos casos, si bien no faltan hipotésis sobre ella.

En lo que se refiere a la sociedad contemporinea, dada la
aparicién —a la que dedicaré atencién mas abajo— de una red
mundial e interdependiente de relaciones, Wilbert Moore ha
elaborado algunas generalizaciones que se reproducen a conti-
nuacién. En el mundo contemporaneo,

1. En cualquier sociedad o cultura el cambio social es fre-

cuente o constante.

2. Los cambios no estan aislados ni temporal ni espacial-
mente; es decir, los cambios ocurren en cadenas de secuencias
y no en crisis «temporales» seguidas por periodos tranquilos de
reconstruccion, y las consecuencias suelen reverberar en regio-
nes enteras o virtualmente en todo el mundo.

3. Dado que el cambio contemporaneo es probable «en to-
das partes» y sus consecuencias pueden notarse «en cualquier
lugar», diremos que tiene una doble base.

4. La proporcién de cambio en el mundo contemporaneo
que es fruto de la planificacién o que procede de las conse-
cuencias secundarias de innovaciones deliberadas es mucho
mayor que en tiempos anteriores.

5. De acuerdo con ello, el alcance de la tecnologia y de las
estrategias sociales estd hoy en rapida expansién, y su efecto
neto es cumulativo a pesar de la ripida «anticuacién» de algu-
nos tipos de técnicas y accion.
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6. El cambio afecta 2 una gama mayor de la experiencia hu-
mana y a mas aspectos funcionales de las sociedades modernas,
no porque éstas estén mds integradas, sino porque virtualmen-
te ningtn aspecto de la vida queda fuera de la expectativa del
cambio como evento normal.

En realidad la sociedad contemporinea —que llamaremos
sociedad moderna— es la que con mis intensidad y persisten-
cia registra el cambio social. Por ello la tomaremos como para-
digma del mismo y trataremos algunos de los aspectos concre-
tos de ese cambio, algunas de cuyas dimensiones abstractas
acabo de enumerar. Pero antes veamos, siquiera en escorzo, un
aspecto mas del cambio social, sin cuyo recto entendimiento no
es posible captar el sentido de la sociedad moderna: la evolu-
cién social.

2. EvoLUCION socIAL

Cuando consideramos el cambio social con suficiente perspec-
tiva, de modo que podemos trazar en él largas lineas dotadas de
una cierta direccién, estamos frente a un proceso al que es po-
sible dar el nombre de evolucién social. En este sentido la no-
cién de evolucién cubre tanto la evolucién propiamente dicha
—cambio gradual de la sociedad— como la revolucién, y el
cambio violento y rapido. Para atenernos a los datos que nos
proporciona la investigacién histérico-sociolégica, dejaremos
aqui de lado las grandes teorias sobre la evolucién de la huma-
nidad, las cuales, por otra parte, han sido a menudo fuentes
fructiferas de sugerencias para la investigacién, sobre todo
cuando son elaboradas por pensadores abiertos a los datos em-
piricos, capaces de ordenarlos sin deformarlos.

El elemento direccional es fundamental para entender la
evolucién. La vida social tiene direcciones, lineas de fuerza,
grandes tendencias, cuya naturaleza es intrigante desvelar. Lo
que no nos es dable probar es que tenga una teleologia general
y altima. En ciertas épocas y lugares detectamos unas direccio-
nes concretas de cambio: la formacién de una sociedad feudal,
la construccién de un imperio, el paso de nomadismo al seden-
tarismo agricola. Lo que no vemos —sélo con los datos de la
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sociologia y los de la historia— es un designio universal. Esto
no quiere decir que la historia de la sqciedad no posea sentldq.
Significa solamente que para descubrirlo habria que introducir
elementos extrasociolégicos, puramente especulativos, que de
momento ofrecen muy pocas garantias de éxito. .

El problema principal en el terreno de la evolucién .huma-
na consiste en elucidar si los procesos que la han conducido del
estado animal al estado cultural primigenio, y de éste al civili-
zado, obedecen a ciertos estadios regulares y, en caso de que
ello sea cierto, saber cudles son las causas que han determinado
tal vasto proceso. En esto topamos con serias dificultades, pues
si bien el estudio del origen de las diversas civilizaciones mues-
tra numerosos puntos de coincidencia, existen también diyer-
gencias notables. La economia rural, por ejemplo, no sigui6 lps
mismos pasos en su desarrollo en los diversos lugares de lg tie-
rra donde surgié esa estructura social que llamamos vida civili-
zada. Los criterios tecnoldgicos usados por los arquedlogos
tampoco nos suministran una base firme que nos permita defi-
nir unos estadios comunes en la evolucién sociocultural de la
humanidad. Y las pruebas fragmentarias que poseemos dg am-
plios perfodos de la historia hacen nuestra tarea mas dificil to:
davia. Ademas, por si esto fuera poco, hay que descartar las fa-
ciles analogias que suelen hacerse entre la evolucién cultural y

la natural, pues la cultura sigue ritmos y lineas de desarrollo di-.

ferentes de los de la naturaleza. A pesar de ello, como afirmaba
Gordon Childe, algunas férmulas que explican la evolucién na-
tural pueden transferirse a nuestro campo, donde son a veces
atin mas inteligibles. Tomad la secuencia bioldgica: «variacion,
herencia, adaptacion, seleccién». Asi, una invencion es una va-
riacién —correspondiente a una mutacién en el campo de .la
evolucién natural— que sigue esta secuencia en la vida soclgl
tal vez con mayor fidelidad atiin que la mutacién en una especie
del reino animal.

A lo largo de la historia de la teorfa social occidental han
sido dos las concepciones predominantes del cambio en la so-
ciedad humana. Una, que puede llamarse evolucionista, lo en-
tiende como flujo continuo a través del tiempo, dentro del cual
las alteraciones subitas no son mas que accidentes que escon-
den una sustancial continuidad. Las sociedades, para los evolu-
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cionistas, estan en equilibrio dindmico y se asemejan de algiin
modo a los organismos, de manera que la divisién de las tareas,
jerarquias y clases obedece a principios funcionales. Desde
Avristételes a los evolucionistas modernos, como Herbert Spen-
cer en el siglo XIX y sus discipulos neoevolucionistas posterio-
res (frecuentemente llamados funcionalistas), esta visién ha
hecho hincapié sobre aspectos de crecimiento o desarrollo in-
terno a lo largo de prolongados periodos de tiempo en cada es-
tructura social y ha puesto de relieve los aspectos sistémicos, de
ajuste interno y externo, y de adaptacion entre las partes y en-
tre éstas y el todo social, que caracterizan a todas las socieda-
des. En contraste con el evolucionismo, otra concepcién, que
podria denominarse dialéctica, concibe el cambio como flujo
interrumpido por grandes crisis, a veces de proporciones cata-
clismicas, que producen estructuras sociales consecutivas y di-
ferentes. Aunque sus raices son anteriores a Polibio, este histo-
riador y filésofo social grecorromano puede considerarse como
su punto de arranque. Su visién ciclica de la marcha de la his-
toria fue superada por Giambattista Vico, durante la Tlustra-
cién, y por Hegel en el siglo X1X, quienes introdujeron la idea
de estadios progresivos de desarrollo. Karl Marx produjo des-
pués una teoria mas acorde con los hallazgos empiricos de las
ciencias sociales europeas del siglo XIX, al introducir la nocién
de la causacién econémica del cambio social, asi como la de la
importancia de los factores tecnolégicos y la accién social co-

lectiva (de clase) en el mismo. Al margen de los supuestos ge-

nerales histérico-filoséficos comunes a esta segunda tradicion,

es posible indicar que la posicién dialéctica parece estar dotada

de un mayor realismo en lo que respecta a la interpretacién de

una historia que no s6lo no est4 exenta de revoluciones, gran-

des conflictos y nuevos 6rdenes sociales de ellos surgidos, sino

que no se explica sin tales fenémenos. Ademis, la visién con-
flictual o dialéctica no es en absoluto incompatible con la inter-
pretacion de la estructura social en forma de sistema, con sus
equilibrios internos y su légica de desarrollo.

Aunque no es imposible presentar una visién general de la
evolucién de las sociedades humanas desde el paleolitico que sea
acorde con los hallazgos cientificos de la arqueologia y la ciencia
histérica, en este breve tratado sociolégico, me limitaré a consta-
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tar la mudanza social de las sociedades que pueden recibir el
nombre de modernas. No obstante me referiré también a las que
se hallan en proceso de modernizacién o que han recibi@o e'l in-
flujo directo de las mas industrializadas y avanzadas en términos
de tecnologia y poder econémico, cultural y bélico. Para. ellg em-
pezaré por describir algunos de los rasgos histéricos principales
de la evolucion de las sociedades occidentales a partir de la Edad
Media, pues ha sido precisamente esa evolucion la que ha deter-
minado en gran medida la transformacién del mundo moderno a
través de un vasto proceso histérico sin precedentes.

3. ORIGENES DE LA SOCIEDAD MODERNA OCCIDENTAL

El feudalismo y su dindmica histérica

No todas las sociedades premodernas o preindustriales han
sido antes feudales. El feudalismo es un modo de organizacién
social que en su forma genuina ha aparecido de una manera cla-
ra solamente en la Europa occidental y en el Japén, mientras
que en el resto del mundo se hallan solamente ciertos procesos
de feudalizacién (en China por ejemplo, en momentos de de-
sintegracién imperial) que, més pronto o més tarde, son inte-
rrumpidos por el surgimiento de otras estructuras més durade-

ras. La consolidacién y expansién de la sociedad capitalista,

industrial en los paises de Europa y en algunas de sus antiguas
colonias (Estados Unidos), junto a la facil conversién del Japén
en una nacioén industrializada expansiva, de economia capitalis-
ta, ha dado lugar a especulacién sobre la posible relacién de
causa a efecto entre feudalismo y capitalismo, que aqui sera sos-
layada, aunque era menester apuntar el hecho.

La sociedad capitalista de clases e industrial surge, en todo
caso, de la sociedad europea feudal. El feudalismo europeo
presenta muchas e importantes variedades y un gran dinaml's-
mo evolutivo. Hay zonas de Europa (como Castilla) que dificil-
mente encajan con el modelo de sociedad feudal, mientras que
otras (como Catalufia y Normandia) presentan, como ha indi-
cado Marc Bloch, esa estructura social con suma nitidez. Ade-
mas, aparte del hecho de que es preciso distinguir entre varios
estadios del feudalismo, que varian entre si enormemente a tra-
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vés del tiempo —piénsese en la sociedad europea de las inva-
siones germanicas, la del siglo X1 y la del siglo Xv— éstos no si-
guen una secuencia temporal muy clara: asi, cuando el feudalis-
mo en la Europa occidental entra en su crisis final, en Prusia y
Polonia se inicia un proceso de feudalizacién considerable en
pleno siglo xviil. Hechas estas salvedades histéricas, quiza sea
posible definir el orden feudal del siguiente modo: sociedad
feudal es aquella en la que el poder politico, el juridico y el ad-
ministrativo se hallan legitimados por una autoridad sefiorial,
basada sobre una fragmentacién de la soberania y sobre rela-
ciones de vasallaje; éstas, a su vez, se hallan entroncadas con la
unidad econémica fundamental del sistema, el feudo, que es
una posesion rural. Para que haya feudalismo son esenciales
una red de inmunidades sefioriales, la existencia de un esta-
mento guerrero, la divisién de la sociedad en grandes 6rdenes
o estratos llamados estamentos, sancionados por las leyes, y una
amplia descentralizacién administrativa.

En el caso de Europa, la dualidad secular-religiosa de la au-
toridad es también fundamental: el enfrentamiento y a la vez
complementaridad del poder real o imperial con el eclesidstico
o papal son parte de una dindmica tGnica que llevaria, a la pos-
tre, a una separacion de poderes entre lo secular y lo religioso.

Lo que tiene importaricia para la comprensién de la socie-
dad moderna es el hecho de que el feudalismo, basado en la ex-
plotacion de los siervos a través del estamento militar (nobleza,
caballeros), impidié durante largos siglos la formacién de po-
tentes estados centralizados, con poder suficiente para poner
coto al desarrollo de nuevos modos de produccién y organiza-
cién. Ninguna unidad politica consiguié dominar a todas las
demads y convertir a Europa en un imperio tnico: el continente
se convirti6 asi en un mosaico de principados, monarquias, y
seforfos feudales en equilibrio precario, lo cual permitié un
enorme dinamismo y puso coto a la creacién de un imperio que
ahogara la libertad: todos y cada uno gozaban de sus libertades
y privilegios, los que iban a dar origen, andando el tiempo, a los
derechos que caracterizan al mundo moderno. En cambio, en
los grandes imperios histéricos (Roma, China, el Imperio oto-
mano), las burguesias mercantiles, a pesar de importantes mo-
mentos de florecimiento, incluso de duracién prolongada, no
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consiguieron nunca romper el cerco del poder despético. Es
mas: en la mayoria de los casos, cuando alcanzaban una acu-
mulacién de riqueza considerable, el codicioso poder imperial
Jas expoliaba, sin permitirles avanzar. En Europa ocurrié, por
primera vez en la historia, el hecho opuesto: las grandes mo-
narquias renacentistas y posrenacentistas se aliaron en muchos
casos con la sociedad préspera de los burgos contra la nobleza
feudal. No obstante, ello ocurri6 porque a partir de cierto mo-
mento en la historia de Occidente se alcanzé un punto en que
ya era imposible volver para atrds: las burguesias mercantiles,
las ricas ciudades de artesanos y mercaderes, dotadas de parla-
mentos y una nueva concepcién del orden social, ya no podian
ser ahogadas. En lo que Jan Huizinga ha llamado el otofio de la
Edad Media, el mismo orden feudal habia llegado a depender
econdémica y politicamente del menos que incipiente mundo
urbano que, a su vez, contenia los gérmenes de la moderna ci-
vilizacion.

Surgimiento de la sociedad capitalista
Existe abundante especulacién e investigacion sobre los

origenes histéricos del orden capitalista, y las teorias que se po-

seen no son siempre incompatibles entre si. A continuacion se
indican algunas de las opiniones mas conocidas sobre el tema,

las cuales, a su vez, poseen la ventaja de iluminar, en gran ma-

nera, la naturaleza misma de la contemporanea sociedad mo-
derna, con sus clases sociales, estados nacionales y 6rdenes po-
liticos compuestos por ciudadanos.

1. LA LOGICA INTERNA DEL FEUDALISMO. Ya se ha indicado
c6mo el mundo feudal, sobre todo en la Baja Edad Media, im-
plicé una fragmentacién politica que permitié el florecimiento
de una cultura burguesa y un nuevo modo de produccién no
basado en el vasallaje, sino en el mercado. La concurrencia
mercantil —y posteriormente industrial— asi engendrada sen-
t6 las bases de una nueva sociedad, en la que el compromiso, la
tolerancia y el pactismo surgian de una situacién de hecho en
que la Iglesia, los gremios, la nobleza, los campesinos libres, los
burgueses, el monarca y otros componentes entraban en un
juego politico en el que era imposible el dominio absoluto de
ninguno de ellos sobre todos los demas.
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2. LA MUNDANZA DE LA VIDA FAMILIAR Y LA EXPANSION DE-
MOGRAFICA. A partir del siglo XI1 aument6 considerablemente la
poblacién europea, seguramente a causa de una serie de inno-
vaciones técnicas, como las herraduras para la traccién animal
y los molinos de agua y de viento, que produjo, en general, un
mayor bienestar entre los siervos y campesinos y un aumento
de la capacidad de éstos de comprar su libertad y emigrar a los
burgos. El crecimiento de villas y ciudades, por otra parte, les
permiti6é adquirir ain mayores libertades y consolidar su pros-
peridad frente a un mundo masivamente rural y feudalizado.
La guerra de los Cien Afos, en Francia, y la de los Treinta
Afios, en Alemania, asi como las grandes pestes (como la de
1348 y las subsiguientes), frenaron la expansién demografica,
pero no consiguieron que Europa revirtiera a la escasez de po-
blacion de otras épocas.

Junto a estos fenémenos de mero volumen poblacional, y
posiblemente relacionados con ellos, se produjeron senalados
cambios en el tamano y en el modo de vida de la familia euro-
pea occidental, que tuvieron efectos importantes para el naci-
miento de la sociedad moderna. Se generaliz6 el matrimonio
tardio a causa de la costumbre de la neolocalidad (la busca de
casa nueva para un nuevo matrimonio) y del debilitamiento de
la familia extensa semitribal con el reforzamiento paralelo de la
familia nuclear. Ello permiti6 la reduccion de la dependencia
malthusiana de la poblacién de las fluctuaciones de las subsis-
tencias, la retencién de la herencia en manos de familias relati-
vamente reducidas y la socializacién mas intensa de la prole, a
la que se empez6 a inculcar una ética incipientemente indivi-
duafista y basada en la iniciativa personal. En todo caso, del si-
glo XVI en adelante, si no antes, se constata la expansién de
nuevos valores mas «modernos» en la educacién de los nifios,
en la administracion de los bienes familiares y en el tamaiio de
las familias, mas reducido, en zonas importantes de la Europa
occidental.

3. EL AuGE DEL MERCADO DE BIENES. El debilitamiento de la
actitud feudal ante los bienes muebles y su posesion fue acom-
pafiado de un crecimiento del mercado independiente de mer-
cancias, no exento ciertamente de fluctuaciones y controles de
precios por parte de intereses poderosos, pero en el que domi-
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naban a la postre leyes de oferta y demanda, las cu'ale's, asuvez,
crearon un nuevo mundo econémico, el del capitalismo mer-
cantil primitivo. Su extensién al resto de la sociedad transfqr—
md las relaciones de produccién y las sociales: los mismos bie-
nes inmuebles de la propiedad agraria entraron en el proceso
capitalista, basado en la propiedad privada de tales bie.tnes y su
compra y venta libres, junto al asalariamiento progresivo de la
mano de obra, es decir, su conversién en clase obrera. Por su
parte, el tesoro real, convertido cada vez més en hacienda pa-
blica, empezé a apoyarse en la contribucién sobre las ganan-
cias, tal como indicaban los precios fijados por e} mercadq en
cada coyuntura, y no en impuestos inamovibles e independien-
tes de las fluctuaciones de la economia.

4, EL DESARROLLO DEL MODO DE PRODUCCION INDUSTRIAL.
Las fabricas rudimentarias del siglo XviI pronto demostraron
su eficacia para la manufactura ripida de bienes, de manera
que durante el siglo siguiente el modo de produccién indus-
trial se extendi6 considerablemente, con lo que se cre6 la base,
con la introduccién de maquinaria y el uso de energia de car-
bén, para la gran revolucién industrial de los dos siglos si-

guientes. Todo este proceso reforzé las antiguas burguesias fi- -

nancieras —organizadas a la sazén en torno a los grandes
mercados de Paris, Amsterdam y Londres— y ayudé a crear
junto a ellas las primeras burguesias industriales. La financ'i’a—
cién de la reinversién sistematica de los beneficios (innovacién
tan importante como la de la constante renovacién tgmolégi—
ca) se produjo merced a la apropiacién inin.terrurnplda, por
parte de la burguesia, del excedente econémico creado por el
trabajo de la creciente clase obrera asalariada. )
5. LA NUEVA MENTALIDAD BURGUESA Y CAPITALISTA. Es mds
que probable que las nuevas actitudes de la mod?rnidad gin—
dividualismo, competitividad, tolerancia ideoldgica relativa,
secularizacién, aceptacién y fomento de la innovacién tecnol6-
gica) fueran generadas en una primera fase por cambiqs es-
tructurales materiales, pero cabe poca duda de que las ideo-
logias formadas con esos valores potenciaron a su vez la
consolidacién final de la sociedad clasista y el capitalismo. Las
guerras de religion, el recrudecimiento de las persecuciones
ideolégicas (contra la brujerfa, contra los herejes) y la forma-
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cién de estados absolutistas tienden a oscurecer la corriente
que subyace y que es la de la mentalidad burguesa en toda su
complejidad. El caso del protestantismo en su rama calvinista
(sectas hugonotes, sectas no conformistas inglesas, sectas cal-
vinistas en Nueva Inglaterra) es un ejemplo clésico, estudiado,
como vimos mas arriba, por Max Weber. Segtin €l, el calvinis-
mo foment6 la aparicién de un nuevo capitalismo, diferente
del mercantil anterior, basado en la especulacién y en la em-
presa comercial. El nuevo capitalismo se basa en la maximiza-
cién de los beneficios, la consideracién del trabajo manual
como un bien sancionado positivamente por la ley divina (yno
como un castigo de Dios), la reinversién de las ganancias a
causa de la austeridad protestante (con lo cual se potencié la
capitalizacién de un modo sin precedentes) y el calculo de ries-
gos y beneficios a largo plazo. Los avances de la secularizacién
quitarfan a esta ética protestante su marco religioso dogmaiti-
co, pero habrian puesto en marcha la gran expansién de las so-
ciedades por ella afectadas mas directamente: las norteeurope-
as y la norteamericana.

Estos no son mds que algunos de los factores, en escorzo,
cuya confluencia en la Europa de los siglos XV a XVI1i sent6 las
bases para la aparicién de la primera sociedad plenamente mo-
derna: la sociedad burguesa industrial y capitalista occidental,
entre el inicio de la Revolucién francesa (1789) y el comienzo
de la Primera Guerra Mundial (1914).

La sociedad burguesa clisica

La sociedad industrial capitalista tradicional estaba basada
en dos caracteristicas: por un lado, existia una concentracién
del poder politico, administrativo, y cultural en manos de los
poseedores de capital, y los grupos a ellos vinculados, y, por
otro, el trabajo fisico estaba basado en energia natural. Asi aun-
que hacia 1850 mas del 87 por ciento de la energfa consumida
en Estados Unidos provenia de fuentes humanas, animales o
«arcaicas» (molinos de agua o viento), la expansién de la ener-
gia producida por el agua, el carbén o los hidrocarburos harfa
que, un siglo mas tarde, aquellas fuentes sélo representaran en
aquel pais menos de un 1 por ciento de la consumida. La im-
portancia del incremento del factor energético habia de tener
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consecuencias de un alcance sin prec?dentes enla historladde la
desigualdad social: si bien la tendencia de la; c'lase.s poseedoras
de la época burguesa cldsica era acumular Qr1v1leglos, monopo-
lizar el poder y mantener a las c'lases Era}ba]adoras (gamll)651na-
do, proletariado industrial) a nivel minimo de salario, la cr?a-
cién de vastisimos excedentes de riqueza geg?rada por las
nuevas fuentes de energia forzo una redistrlbflcl‘on de bienes y
desencadené un proceso de bienestar econémico y de.s,alud
que cada vez alcanzaba a capas mas amplias de la poblacmp(.l
Ni siquiera las vastas cantidades‘ de exc'edente reinvertidas
en industria pesada no productiva (1n(.:1us.t1j1a de guerra) conill-
guieron parar este proceso. Ello no significa que, en fases de
muy larga duracién, no existieran vastos prolet?rlados mante-
nidos a niveles de subsistencia y sujetos a los vaivenes del mer-
cado de un modo con frecuencia mucho mas riguroso que en
una sociedad feudal, donde las obligaciones sefioriales podlgn
mitigar la dureza de los efectos noCivos del mercadq de Ergbaﬁ).
Lo cierto es que, y para seguir con el e]emplo~paradlgm?t1co e
Estados Unidos, los ingresos por persona y afio eran alli de 345
dolares en 1871, pero alcanzaban los 6.996 d(/’)lares en 1976, ci-
fra que indica cémo por mucha concentracion de riqueza que
hubiera en las clases altas tenian que producirse unas derram’as
fortisimas, que afectaron considerablemente a todas las demis.

Estas tendencias, generalizables en grados diversos a todas las .

sociedades capitalistas occidentales, se han re.for'zado gracias a
una disminucién muy fuerte del ritmo de crecimiento dela po-
blacién. La disminucién del grado de proletarlzaqqn y de mi-
seria en todas ellas ha ocurrido cuando, tras la muy intensa ex-1
pansién demografica de las primeras fases, se ~ha frenadf) e
ritmo de crecimiento de la poblacién, que antano absorbia el
excedente de riqueza distribuible por toda la soc1¢dac.l. Ello no
significa, por desgracia, que haya aumentado la miseria y la po-
breza en otras partes del mundo.

Crasgs sociaLEs. La sociedad burguesa clasica o tradicio-
nal, la del siglo X1X hasta la Gran Guerrg de 1914’, prese’nta, s
se hace abstraccién obligada de diferencias de_ pais a pafs, una
estructura en Ja que el peso del poder y el priyﬂeglo recae en 1121
clase empresarial y propietaria, la de los capitalistas. Normal-
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mente, en ella se encuentra una clase dominante compuesta por
la alta burguesia, poseedora de las empresas mercantiles e in-
dustriales y controladora de los instrumentos del poder politi-
co. Otras clases altas, como la nobleza, los grandes terratenien-
tes y las altas jerarquias militares o eclesiasticas, se aburguesan
abiertamente, aunque en algunas ocasiones se producen inter-
cambios importantes, legitimadores del nuevo orden, como es
el caso de la concesién de titulos nobiliarios a los grandes bur-
gueses europeos por parte de monarcas que salvan asi sus coro-
nas y a la aristocracia. Otros nicleos, como las confesiones pro-
testantes o la Iglesia catélica, se ponen a su servicio mediante la
ensefianza estratificada y diferencial de cada clase social: suz-
day schools metodistas para la pequefia burguesia y la clase
obrera en Gran Bretafia; ensefianzas de los jesuitas para la cla-
se alta, y de los escolapios para las clases modestas en Espafia e
Italia, y asi sucesivamente. A la postre, la formacién de trusts y
carteles y la transformacién de la estructura de propiedad de la
gran empresa y de su organizacién harfan que, a partir de la Pri-
mera Guerra Mundial, disminuyera el volumen de la clase em-
presarial y propietaria dentro del conjunto de la fuerza de tra-
bajo, tendencia que ha continuado hasta el presente. El niicleo
mas potente y reducido de la clase empresarial compuesta por
amos de industrias o inversores capitalistas era el de la alta bur-
guesia financiera. A
Bajo la alta buguesia empresarial tradicional se hallaban las
clases medias, no siempre dependientes del todo de ella, lo cual
explica el fuerte radicalismo de la clase media y el arraigo del
socialismo y de la actitud revolucionaria entre muchos de sus
miembros. Tales capas medias se hallaban formadas por un sec-
tor de pequefios empresarios (algunos industriales menores,
pero, en su mayoria, tenderos y comerciantes), otro sector fun-
cionarial, un tercer sector militar y un cuarto de profesiones li-
berales. Es muy dificil caracterizar estos sectores por separado,
Pues, segtin las circunstancias y paises, sus actitudes podian va-
riar mucho. En los pafses con expansién imperial industrial
(Gran Bretafia) o con expansién de frontera (Estados Unidos),
el criterio prevaleciente de conducta era la profesionalizacién y
el relativo apoliticismo de funcionarios y militares, que exten-
dian o administraban las colonias conquistadas en ultramar. En
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otros, ya por su sistema politico despéticg (Rusia), ya por sus
graves crisis internas (Italia, Espania, Prgsm), la .ngutrah.dad de
estos grupos era inexistente. Resulta facil adscrlbl.r los intelec-
tuales a estas clases medias, pero ello es problemét‘lco: en gene-
ral puede decirse que los intelectuales eran de origen d? clase
media, pero su marginacion social muy fuerte en ciertas épocas
y paises (sélo mucho mas tarde podrian ser al_)sorbldos en gran
escala por el sistema educativo en todos sus niveles) los hace re-
beldes a toda clasificacién precipitada. Lo dnico que puede
afirmarse es que en el estado de avanzada secularizacién de Oc
cidente desde el fin de las guerras napolednicas hasta la qvﬂ
espafiola de 1936, el intelectual forjador de ideologias, escritor
descontento en gacetas y periédicos populares, agitador en los
partidos y movimientos sociales, por no hablar de sus funciones
en la creacién de ciencia y cultura en otras esferas, es un com-
ponente clave de la dindmica social de la época. o

Bajo estas clases se halla una vasta mayoria d1‘V1d1da en
grandes sectores, a menudo practicamente 1ncornun1cado§ en-
tre si: el artesanado urbano, el campesinado y el proletariado,
sin olvidar a los sirvientes domésticos. (Estos dltimos, en vez de

disminuir con la revolucién industrial, aumentaron en niimero,

pues las clases medias liberales y los pequefios empresarios
présperos podian permitirse ahora el lujo de tener criados. Su

ntmero llegd a ser muy considerable, aunque su retribucién era -

bajisima. Lo que buscaban los criados era alimento y seguridad
ante el paro endémico y trabajo menos duro que el fiel campo
o de las fabricas.) El proletariado, aunque comenzo6 pronto a
diversificarse entre obreros especializados y un peonaje mucho
mas numeroso y peor pagado, puede considerarse casi como
una sola unidad durante este periodo. Su aumento en volumen
es constante y paralelo al crecimiento de las ciudades, hastg el
punto de que algtin observador de la época ve una progresiva
polarizacion de la sociedad entre esta clase y la bur.gues'lz‘x\,
cuando en realidad lo que ocurriria a la larga fue una d1ver51.f1-
cacién de toda la estructura ocupacional general, la cual in-
cluyé la disminucién en cifras absolutas y relgtivas tanto del
proletariado tradicional (no del sector asalariado) como del
empresariado formado por patrones y amos a la.vez. En cuanto
al campesinado, integrado lentamente en la sociedad moderna
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a través de la expansion del ferrocarril, la escuela rural y el
servicio militar obligatorio, entre otros factores, continuaba
ocupando un gran volumen dentro de toda la sociedad. Lo de-
cisivo, sin embargo, es que los campesinos, merced a la indus-
trializacion, a los abonos y a la mecanizacién de sus tareas deja-

ron de constituir, por primera vez en la historia, la mayoria de
la poblacién. -

4. LA SOCIEDAD MODERNA

El proceso de modernizacién

Llegamos asi al periodo de la historia que podemos llamar
contemporaneo. Este se caracteriza por la existencia de socie-
dades que merecen plenamente el nombre de modernas. Pero
la modernidad es una cualidad nada ficil de definir, y antes de
proseguir es preciso que nos detengamos a analizar su sentido.

¢Qué es una sociedad moderna? Supongamos que nos en-
contramos ante una sociedad cuya movilidad vertical es baja,
cuyas familias son patriarcales, donde el nimero de hijos es ele-
vado, la produccién de bienes es manual y la autoridad politica
se basa en justificaciones tradicionales de resabio carismadtico;
no dudaremos de calificarla de no moderna y, haciendo un jui-
cio de valor, de atrasada o subdesarrollada. Si, al contrario,
encontramos los rasgos opuestos —movilidad vertical alta, fa-
milias nucleares, hijos poco numerosos, autoridad politica lega-
lista y con pretensiones racionalistas, una abundante panoplia
técnica y una produccién industrial de bienes— estaremos se-
guros de encontrarnos ante una sociedad moderna o desarro-
llada. ¢Qué es, sin embargo, la modernidad?

En cierta manera, todos estos fenémenos pueden entender-
s€ como consecuencias de la dindmica que hace que una socie-
dad sea moderna. La mera presencia de una compleja tecnolo-
gia no parece explicarlo todo. Karl Deutsch, por ejemplo, ha
intentado definir la dindmica del cambio social que caracteriza
y estd en la base de toda modernidad a través de su nocién de
la movilizacion social. (La palabra movilizacién puede ser aqui
algo desafortunada, por lo equivoca, pues muchas sociedades
antiguas han movilizado hombres y recursos en gran escala,
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pero la nocién que denota parece atil.) La movilizacién social
serfa el proceso segin el cual los ligimenes de los individuos
con las instituciones culturales, econémicas, politicas y prima-
rias preexistentes son erosionadas y rotas, de modo que éstos
vienen a estar libres o disponibles para nuevas formas de con-
ducta o socializacién. La movilizacién asf entendida es un fend-
meno que denota modernidad, porque las instituciones de la
sociedad moderna muestran una tendencia —y sélo una ten-
dencia— hacia el reclutamiento de sus individuos y recursos a
nivel de la sociedad general, y no segiin criterios de localismo,
regionalismo, o por razones étnicas, clasistas o de afinidad po-
litica. Es decir, cuenta més que en otras sociedades el valor in-
trinseco del individuo para realizar unas tareas determinadas,
segiin la demanda que ofrezca el mercado de empleos y traba-
jo. No sabemos si las fases méas maduras de la modernidad —el
futuro préximo del mundo contemporineo— presenciaran el
incremento de la movilizacién social, aunque ello es bien posi-
ble, como aclararemos en seguida al mencionar el hecho de la
institucionalizacién del cambio social y la innovacién técnica
en las sociedades genuinamente modernas.

Modernidad no puede identificarse con un régimen politi--
co y econdémico dado, aun considerando que todos los regime-
nes modernos se definen a si mismos como democracias. Pero

ya vimos que tal apelativo no es garantia de que el pais en cues-

tién sea una democracia real. Tampoco es posible identificar la
modernidad con el sistema econémico del capitalismo, si bien,
histéricamente, la modernizacién del mundo comenzd de un
modo inseparable del capitalismo europeo. La presencia de
economias intervenidas por el estado, la aparicién de nicleos
de economia altruista o sin afan de lucro, el cooperativismo y
varias formas de socialismo se mezclan hoy con el capitalismo
de modos diversos, aunque su importancia es crucial para ex-
plicar el orden econdmico de la era moderna.

Por mucho que hoy comencemos a entrever la posibilidad
de un sistema social de dimensiones como minimo suprana-
cionales, es bien cierto que existen diversas formas de moder-
nidad y sociedades en las que unos rasgos de la modernidad
son mds prominentes que otros. La modernizacion se produ-
ce de modo desigual en cada pafs y regién del mundo. Mu-
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clrlos de los paises mas modernos mantienen estructuras (no
solq costumbres) provenientes de épocas premodernas
prelnd}lstriales. Por consiguiente, no puede decirse que entrz
las’ s.oc1edades contemporaneas exista alguna que sea paradig-
matica de la modernidad. Hay sélo variedades de ese fenémi—
no, el cu:al,'no por lo abstracto es menos real. La modernidad
—y sus Gltimos estadios, que parecen estarnos llevando a un
mundo que algunos han calificado ya de posmoderno, sin que
conozcamos aun satisfactoriamente sus Caracteristica’s— sur-
ge de modos harto distintos y con implicaciones diver

cada cual. TP

. En el préximo capitulo pasaremos revista a varias de las so-
ciedades contemporaneas, para analizar brevemente su dingmi-
cay transformaciones. Ello nos conducir4 a unas observaciones
finales sobre la naturaleza de la encrucijada histérica en la qu
nos encontramos hoy. e
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Capitulo 10
LA SOCIEDAD MUNDIAL

1. LA MUNDIALIZACION

La generalizacién de la modernizacion, algunas de cuyas carac-
teristicas acabamos de considerar, ha conllevado la emergencia
incipiente de una sociedad mundial. Ningtn pais escapa hoyala
interdependencia econémica, cultural y politica que ha creado
la expansién de la civilizacién occidental a todos los rincones
del globo. Dicha sociedad mundial no es unitaria ni homogé-
nea: al contrario, se halla atravesada por enormes variedades,
practicamente en todas sus regiones y esferas de actividad. En
cuanto a religién y cultura, por ejemplo, el Islam constituye un
universo enteramente distinto del que representa la sociedad
secularizada occidental. (Sin ignorar ni las variedades internas

del mundo musulmaén ni las diversas fes religiosas que existen .

en Occidente.) Lo que la mundializacion significa en este caso
no es homogeneizacién entre ambos ambitos culturales sino
mis bien que las gentes del Islam tienen que habérselas con los
avances de la occidentalizacién cultural (a través de la televi-
sién y del contacto directo con los habitos de sus representan-
tes) del mismo modo que Occidente tiene que enfrentarse o co-
existir con la vigorosa presencia isldmica en el mundo. La
aparicién de la sociedad mundial entrafia también una interpe-
netracién de poblaciones diversas, de modo que las fuertes mi-
graciones que llevaron a los europeos a todas las esquinas dela
tierra ahora encuentran su contrapartida en migraciones a la in-
versa. El abigarramiento étnico (antes caracteristico de unos
pocos lugares) empieza a multiplicarse por todo el mundo y no
siempre significa fusién interracial, sino la formacién de nume-
rosas sociedades multirraciales y multiculturales.
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No hay variedades sin desigualdades. La que el proceso de
mundializacion ha hecho resaltar mis es la de la divisién de la
tierra entre paises opulentos (y hasta sacios) y paises pobres o
en proceso de empobrecimiento progresivo —periféricos a los
primeros— con lo cual las tensiones entre las diversas regiones
del mundo han aumentado, al tiempo que las potencias hege-
monicas o imperiales han intervenido militarmente para man-
tener su preeminencia. Lo han hecho también a veces para con-
trolar los excesos imperiales de potencias periféricas agresivas,
dotadas de un régimen tirdnico y de armamento tecnoldgi-
camente avanzado, y dispuestas a desestabilizar o invadir zo-
nas delicadas del planeta. La complejidad del precario sistera
mundial emergente es muy alta y no permite, pues, simplifica-
ciones ni mucho menos atribuciones maniqueas de responsabi-
lidad. En el resto de este capitulo dedicard su atencién a exa-
minar algunos de los rasgos que caracterizan a las diversas
regiones del mundo, a la vez uno y diverso, en el que vivimos.

2. LAS SOCIEDADES AVANZADAS

Caracteres de la sociedad moderna occidental

En las sociedades modernas de cultura occidental (Europa,
Australia, Nueva Zelanda, Norteamérica, y algunos otros luga-
res, ademas del Japon, el espacio social posee un bajisimo gra-
do de correlacién con el espacio geografico. Asi, en una socie-
dad tradicional, los diversos centros —politicos, religiosos,
culturales y econémicos— influyen de un modo heterogéneo
sobre las distintas areas, y muchas escapan a ellos: una regién
fisicamente remota es una regién politica o econdémicamente
también remota. La innovacién tecnoldgica se producia en un
punto —generalmente urbano— y se difundia —o no— sobre
el ambito rural con lentitud, escasez y desigualdad. La adminis-
tracién de justicia, la reforma religiosa o la decisién politica lle-
gaban mal y transformadas a las zonas periféricas vy, viceversa,
un movimiento social de origen remoto llegaba lento y sin fuer-
za a los centros, salvo en circunstancias excepcionales. En con-
traste con ello, las sociedades avanzadas forman unas comple-
jas entidades en las que la presencia del centro en la periferia es
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un hecho estructural bésico, como lo es la presencia y presién
de la periferia sobre el centro politico y administrativo. No se
trata tan s6lo de un nuevo modo de control social, sino también
de un hecho de comunicacién que proviene del alto grado de
conciencia de pertenecer a un sistema social que va mas alla de
sus fronteras e intereses inmediatos que tienen ahora indivi-
duos, grupos, comunidades étnico-culturales y clases. El con-
tacto directo del centro con la periferia —y la paradgjica des-
centralizacion que ha producido la centralizacién acompafiada
de los nuevos modos de comunicacién técnica (teléfono, télex,
fax, radio, correo electrénico) y los transportes rapidos (trenes
de alta velocidad, aviones, autopistas) accesibles a amplios sec-
tores de la ciudadania— va confiriendo a estos paises una es-
tructura reticular en la que la dicotomia tradicional capital/pro-
vincias o centro/periferia empieza a ser obsoleta. Su naturaleza
se comprende mejor cuando se tienen en cuenta otros rasgos de
la sociedad moderna avanzada, a saber: la racionalizacién de la
produccién y los servicios, el desarrollo de la riqueza y la inter-
dependencia econdémica del mundo.

Racionalizacién significa aqui la aplicacién de principios de
instrumentalidad racional a la actividad humana. (No se trata
aqui, pues, de racionalidad moral: como es bien notorio, se
pueden racionalizar la produccién de materiales bélicos o la or-

ganizacion interna de un partido politico totalitario, al igual

que se puede racionalizar un hospital o una operacién de res-
cate de una comunidad que sufra una catastrofe natural.) La ra-
cionalizacién ha consistido en un progresivo tratamiento técni-
co de los problemas, aunque en la sociedad moderna no se
traten todos ellos ni racional ni técnicamente. Ello ha ido acom-
panado naturalmente de un aumento en status, poder e in-
fluencia de los especialistas de las mas diversas ramas ligados a
ellos: ingenieros, economistas, altos funcionarios, cientificos,
médicos. Este es uno de los aspectos mas caracteristicos de los
cambios en la estructura ocupacional y de la desigualdad social
de la época actual, tanto en los paises occidentales y Japon
como en los llamados socialistas mientras éstos duraron (China,
URSS, Europa del Este hasta 1989), y en gran ntiimero de areas
que aspiran intensamente a la modernizacidn o a pasar de su si-
tuacion periférica a otra més cercana a la que se percibe como
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avanzada. Por la misma razén, las instituciones educativas es-
pecializadas en la transmisién y mejora de la racionalizacion
(escuelas, institutos y universidades) han pasado a ocupar una
funcién crucial en la estructura social: la de crear capital huma-
no. La ensefianza a todos los niveles va ahora mas alld de la
mera reproduccién del sistema clasista, aunque esta Gltima siga
ejerciéndose mediante la discriminacién educativa y otros mo-
dos notorios de seleccién y promocién social.

En la divisién del trabajo y en la produccién de bienes de
toda indole se han alcanzado cotas sin precedente merced a la
racionalizacién, sobre todo desde el momento en que ésta ha
entrado en la fase de la automatizacién y de la cibernetizacion
del modo de produccién. La explotacién sin trabas notables de
las fuentes baratas de energia fésil (hasta la crisis del petréleo
de 1973) permitié la continuacién de la progresiva reduccién
del volumen del peonaje, del proletariado no especializado y de
otras capas sociales subordinadas, junto a la expansién de las
clases obreras especializadas y, sobre todo, la de las dedicadas a
los servicios (transportes, comunicaciones, turismo, adminis-
tracién, banca, entretenimiento). Al mismo tiempo, la enorme
productividad alcanzada por el modo de produccién tecnolégi-
co racionalizado ha redundado en la creacién de sociedades
opulentas, con una masivaindustria del ocio, en la que hay que
incluir la televisién y todos los medios afines a ella. A pesar de
su tamafio, estas industrias no pueden absorber la mano de
obra sobrante y esas mismas sociedades generan un paro estruc-
tural de enormes proporciones. La ideologia del estado asisten-
cial y las presiones de los electores obligan al subsidio de los pa-
rados o desempleados, asi como el de jubilados y a la atencién
de enfermos y desvalidos, con lo cual se impone una muy con-
siderable carga fiscal al estado, que recae sobre el conjunto de
los contribuyentes.

Las sociedades asi estructuradas poseen un alto grado de
interdependencia econdmica interna y se parecen mas, como
decimos, a una red que a un sistema radial. A su vez, éstas y
otras sociedades se entrelazan entre si en un sistema transna-
cional y transestatal que tampoco posee un centro decisorio
Gnico. La Organizacién de Naciones Unidas intenta serlo, so-
bre todo para cuestiones de paz internacional, pero sélo lo con-
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sigue de modo muy limitado. En todo caso aparecen alianzas y
organizaciones inter o supranacionales de varia eficacia —como
la Organizacién de Estados Africanos, la Organizacion del Tra-
tado del Atlantico Norte (OTAN), y demas— que apuntan ha-
cia una intensificacién progresiva de la interdependencia. Las
mds potentes son aquellas, como la Unién Europea, que ero-
sionan la soberania de sus estados miembros y crean verdadero
federalismo.

Dentro de este marco, la preocupacién por el control y el
equilibrio de los mercados modifica seriamente la dindmica de
la competencia econdmica tradicional. Pero todo esto es, prin-
cipalmente, una tendencia, no un hecho acabado: al contrario,
es menester insistir en que la presencia de centros econémicos,
politicos y militares hegemdnicos es esencial en la estructura-
cién del nuevo orden internacional, que sigue siendo esencial-
mente desigual.

Otro factor importante en la reestructuracién de las socie-
dades modernas ha sido la preeminencia que en ellas han al-
canzado las organizaciones formales (companias comerciales e
industriales anénimas, organismos educativos oficiales, admi-

nistraciones estatales y paraestatales, ejércitos, policias, institu-

ciones financieras, establecimientos de sanidad publica) frente
a las comunidades que habitualmente ocupaban su lugar en el
pasado: la familia, la tribu, la casta, las villas y ciudades tradi-
cionales con sus servicios ad hoc para cumplir funciones de in-
terés colectivo, aunque siempre en una escala mucho menor. La
trama de la sociedad moderna reposa, en gran medida, sobre
esas asociaciones formales o corporaciones (a las que hay que
afnadir los partidos politicos, sindicatos y hasta los gobiernos
mismos), que poseen en muchos casos una vida relativamente
auténoma frente a las clases sociales y grupos concretos que las
apoyaron o apoyan, y cuyas elites y grupos de poder tienden
a monopolizar capacidades decisorias muy considerables. Los
problemas que todo ello comporta de anonimato, desenraiza-
miento de los individuos, falta de control democratico y hasta
de crisis de gobernabilidad son graves.

Gracias a la cultura politica democritica heredada, la ciuda-
dania en las sociedades liberales y pluralistas avanzadas no acep-
ta siempre pasivamente la situacion creada por el progreso desi-
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gual de la civilizacién sobre la que se basan. De ahi la intensidad
de los movimientos populares contra oligarquias y organizacio-
nes o corporaciones autoritarias y monopolistas y sus politicas
respectivas, o contra una legislacion retrégrada: abundan asf los
movimientos ecologistas, feministas, pacifistas, de reivindicacién
obrera, y de liberacién nacional. En casos significativos se consi-
gue poner coto a tales tendencias malignas y aumentar la partici-
paci6n activa de la ciudadania en el control de su propio destino.
Es decir, que la aparicién del corporativismo burocratico y del
consumismo econémico en todas sus formas no constituye nece-
sariamente un hecho irreversible. Por otra parte, la persistencia
de modos de dominacién anteriores a su advenimiento (por
ejemplo, la discriminacién contra la mujer, la explotacién del
obrero, la violacién de los derechos civiles) es atin muy notable,
aunque también lo sea la aparicién de vastos movimientos inter-
nacionales (movimiento feminista, pacifismo, ecologismo, defen-
sa de los derechos humanos) que aspiran a su eliminacién.

Cambios en la desigualdad social

Fstas transformaciones han entrafiado mudanzas en los ta-
mafios respectivos de las clases, que se pueden inferir, en parte,
de los cambios sectoriales ocupacionales. Mientras que la ma-
yoria de los paises del mundo dependen atin del sector agrico-
la, los plenamente industrializados, con una productividad mu-
cho mayor, lo hacen del sector de servicios y del industrial.

Las altisimas cotas de productividad de la agricultura en
esos paises han reducido la clase campesina (y el proletariado
rural en particular) a limites muy circunscritos. Asi, un pais
«agricola» como Italia tenia en 1967 menos de una sexta parte
de su poblacién activa en la agricultura (15 por ciento, con un
porcentaje del producto nacional bruto creado por el agro de
s6lo un 8 por ciento), mientras que Gran Bretafia tenfa solo un
3,1 por ciento de su poblacién ocupada en ese sector, cifra a la
que se acercaban en grados diversos otros paises avanzados. En
ellos, el campesinado se compone cada vez més de una clase
media de pequefios y medianos empresarios y cada vez menos
de campesinos sin tierra y peonaje, pese a notorias excepciones
(como la de los chicanos, inmigrantes mexicanos a Estados
Unidos, y otros grupos similares de braceros).
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Pese a estos cambios (y a otros que se indicaran a continua-
cién) conviene subrayar el hecho de que las clases poseyentes
altas continian detentando en estos paises porcentajes altisi-
mos de la riqueza existente en manos privadas. Asi, en Gran
Bretafia, tras las sefialadas reformas socialistas que siguieron a
la Segunda Guerra Mundial, un 12 por ciento de la poblacién
inglesa y galesa seguia poseyendo el 85 por ciento de la riqueza
que obraba en manos privadas y el 0,5 por ciento posefa un 25
por ciento de dicha riqueza. Estas cifras son tipicas de la situa-
cién en todos los paises de economia llamada mixta, y deben
comprenderse como reveladoras de la gran capacidad de resis-
tencia y supervivencia de las clases ricas en el marco de unos es-
tados que poseen un sistema de contribucién progresivo, basa-
do en el impuesto directo sobre sus patrimonios e ingresos. No
obstante, toda interpretacién demagédgica de las mismas ha de
ser evitada cuidadosamente, puesto que debe tenerse en cuen-
ta que, si bien una parte enorme de la riqueza privada continiia
en manos de unas pocas familias, el volumen de la industria y
de los servicios en manos estatales o colectivas (como puedan
serlo las de sindicatos, mutuas y cooperativas) ha creado rique-
za al margen del control privado tradicional. Por lo tanto, su

parte dentro de toda la riqueza global ha disminuido propor-

cionalmente. Algunos observadores han afirmado que existe
una lenta tendencia hacia la disminucién relativa de la posesién
de riqueza por parte de los grupos mas ricos en varios paises
avanzados. En Gran Bretafia, en 1975, el 1 por ciento en la
cumbre ya poseia menos del 25 por ciento de la riqueza priva-
da, mientras que la propiedad en manos del 80 por ciento infe-
rior habia ido aumentando lentamente y se acercaba también al
25 por ciento. Por otra parte, los ingresos por sueldos y salarios
y otras ganancias habian pasado a representar un criterio fun-
damental en la asignacién de bienes y en la atribucién del szatus
social. Hacia 1974, en los paises avanzados (Francia, Japén,
Estados Unidos, Alemania) un 70 por ciento de los ingresos de
la poblacién provenian del empleo y no de la posesién de bie-
nes y sus rentas. Pese a la permanencia de los diferenciales sa-
lariales y de sueldo, los ingresos econémicos parecian tender
lentamente a estar distribuidos menos desigualmente en estos
paises. Pero habia otros, como Chile desde el golpe de estado
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antidemocritico de 1973, en los que la clase dominante consi-
gui6 un retorno a un modo-de dominacién periclitado en las so-
ciedades capitalistas mas avanzadas, el de la dictadura de la
burguesia, apoyada en el estamento militar y por lo tanto una
vuelta a modos violentos de desigualdad.

No obstante, si observamos la distribucién de la riqueza a
nivel mundial (como nos obliga a hacer el cada vez més intenso
proceso de mundializacién) veremos que a fines de siglo, en
1996, habia mas pobres que 50 afios antes, a pesar de la revolu-
cién industrial, técnica y sanitaria de la modernidad. Esta habia
hecho aumentar la riqueza de las naciones por 7 desde 1945.
Aunque hay suficientes alimentos para todos en el planeta —sin
necesidad de seguir destruyendo el ambiente—, pues los paises
desarrollados han aumentado su produccién de alimentos per
cépita en un 18 por ciento sélo en el decenio de 1980, el ham-
bre sigue causando estragos y aumentando en muchos lugares.
Los 50 paises mas pobres del mundo albergan el 20 por ciento
de la poblacién mundial y sélo cuentan con menos del 2 por
ciento de los ingresos mundiales. En contraste con ello, tam-
bién en 1996, el 20 por ciento de la poblacién mundial a la
cabeza de la escala de ingresos recibia el 83 por ciento de los in-
gresos mundiales. Al otro extremo, el 20 por ciento de la po-
blacién mundial recibia solamente el 1,5 por ciento de tales
ingresos. Estos datos tan graves, que proceden todos de las pu-
blicaciones oficiales de las Naciones Unidas, dan una justa me-
dida de lo que ha significado el proceso de mundializacién en
las presentes condiciones de desorden, desigualdad a escala
mundial y asimetria radical en las relaciones entre regiones del
planeta. Regiones que, para colmo, no viven ni econémica ni
politicamente las unas a espaldas de las otras (aunque si parece
que convivan en indiferencia moral entre si). Es evidente, pues,
que la sociologia de la pobreza no puede confinarse a estudios
y politicas locales de lucha contra ella —las cuales, por otra
parte, merecen todo el respeto y apoyo— y que para erradicar-
la hay que planear vigorosas estrategias supranacionales y de
solidaridad de los pueblos présperos con los miserables.

Los sectores de nuevas clases dominantes en alza son, como
es 6gico, los ligados a los frentes en expansién de la economia,
del aparato politico y de la educacion y la investigacion y desa-
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rrollo de las innovaciones, sector este dltimo muy importante
para todo pais de tecnologia muy avanzada. El crecimiento del
alto funcionariado y de las profesiones de técnica avanzada (in-
genieros, economistas) o de investigacion aplicada (medicina,
ingenieria nuclear, bioquimica) va acompafiado de un incre-
mento proporcional de su nivel de ingresos y participacion en
los procesos decisorios publicos, es decir, de su poder e in-
fluencia politicos. Estos son dificiles de medir, pero parece que
las tendencias van en esa direccion. Lo que no se puede con-
cluir de ellas es la aparicién de una clase tecnocritica con domi-
nio absoluto sobre el resto de la sociedad. Mas bien se trata de
unas coaliciones (no siempre muy estables) de clases altas en las
que se pueden distinguir una subclase politica (parlamentarios,
altos funcionarios de los partidos), una subclase burguesa (altas
finanzas, patronos) y una subclase «tecnocritica» (ptblica si es
burguesia de estado y privada cuando estd compuesta de equi-
pos que trabajan en consultoras y empresas privadas, contrata-
das a veces por el estado). A ellas cabria afiadir grupos contro-
ladores de los medios técnicos de comunicacién (television,
prensa, radio, publicidad) que pueden alcanzar altos niveles de
influencia puablica: la burguesia medidtica formaria asi otro sec-

tor de las clases dominantes, con una extensa clase de servicio

ideoldgica formada por periodistas e ide6logos. A su vez, estas
subclases poseen grados diversos de imbricacién con el resto
de la sociedad. Asi, los dirigentes de los partidos politicos poco
oligarquizados y ligados a una politica popular y democratica
dificilmente mereceran ser incluidos en la clase dominante, en
el sentido tradicional de la expresién. Tampoco podrian in-
cluirse aquellos intelectuales y criticos del orden establecido no
neutralizados por él. Todo ello no hace sino subrayar la com-
plejidad de la situacién que debe considerarse como altamente
fluida y que varia considerablemente de pais a pais.

Conflictos sociales

Existe bastante acuerdo en las interpretaciones histéricas y
socioldgicas de los conflictos sociales, sobre todo los de clase,
que surgieron en el seno de las sociedades capitalistas de anta-
no, pero menos en lo que atane a los actuales. Muchos de los
observadores coinciden en aceptar que las clases sociales han
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sufrido grandes transformaciones sin haber dejado por ello de
ocupar el lugar central que siempre les ha correspondido en la
sociedad moderna. La hipétesis misma de que los obreros es-
pecializados de salario muy alto han sido asimilados a la clase
media y a la llamada «sociedad de consumo» (tesis del abur-
guesamiento progresivo del proletariado) ha sido refutada por
muchos estudios: la [lamada «aristocracia» obrera sigue afiliada
a sus sindicatos esencialmente obreros, se enfrenta con patro-
nos y empresarios como otrora hicieron los trabajadores y po-
see una identidad cultural y colectiva nada «burguesa». Ello no
es Obice para que, a su vez, ciertos sindicatos obreros, como la
confederacién sindical de los Estados Unidos, la AFL-CIO,
apoyaran guerras imperialistas, como la del Vietnam en los
anos sesenta, guiados por sus deseos de asegurar el empleo me-
diante contratos para la industria armamentista.

Bajo condiciones de constante expansion econémica (1947-
1973), las clases obreras de los paises capitalistas avanzados op-
taron por aceptar la politica reformista socialdemécrata (en el
sentido lato de la palabra, que lleg6 a englobar a los llamados
eurocomunistas, o comunistas occidentales) de aceptacién del
pluralismo politico, el fomento del estado asistencial o bene-
factor (welfare state) y la restriccién de las reivindicaciones
obreras al economismo, es decir, a la subida paulatina de suel-
dos y la mejora progresiva de las condiciones de trabajo. Existe
la opinién generalizada de que con ello no se ponia en entredi-
cho la supervivencia del capitalismo, e incluso que las clases
obreras europeas y norteamericanas carecian ya de una con-
ciencia socialista genuina. Esto tltimo parece ser cierto para los
altimos decenios del siglo xX. Ademas, la opcién por una su-
puesta «dictadura del proletariado» (en su versién leninista, de
dar todo el poder a un partido tnico) ha sido descartada impli-
citamente por dichas clases y explicitamente por los sindicatos
y partidos hegemonicos entre ellas, que han decidido abrazar el
pluralismo politico entronizado en las constituciones democra-
ticas de sus paises y el reformismo como programa.

Cabe preguntarse en este contexto por qué el conflicto o
lucha de clases en el capitalismo avanzado ha quedado confina-
do en el nivel econémico de la actividad sindical y no ha pasa-
do a plantear la cuestién del control real de la economia por
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parte de quienes trabajan. La respuesta es, quiz4, que quien se
ha apoderado del movimiento obrero es la socialdemocracia
como ideologia. Esta respuesta, empero, necesita set explicada
sociolégicamente a su vez, lo que es mas dificil. Por ejemplo, la
principal potencia capitalista durante gran parte del siglo XX,
los Estados Unidos, ha demostrado ser inmune a cualquier for-
ma de socialismo o socialdemocracia (aunque no del todo a los
avances del estado benefactor, con su seguridad social, sus sub-
sidios de paro, y unos servicios médicos publicos insuficientes,
pero tampoco inexistentes). Otro componente que ha frenado
la conflictividad puede haber sido el enorme trasvase de pobla-
cién de clase obrera a las clases medias bajas, a lo largo del si-
glo XX, incrementandolas entre un cuarto y un tercio de su vo-
lumen. Sabido es que la movilidad ascendente produce efectos
desradicalizadores notables. Por ejemplo, a pesar de que, bajo
ciertas condiciones, las universidades pueden generar grupos
conflictivos asaz contestatarios, son, en general productoras de
los grupos profesionales sobre los que pivota la estructura ocu-
pacional de las sociedades modernas. Pues bien: los porcenta-
jes de estudiantes universitarios de origen obrero ilustran el

trasvase en cuestion. Por mucho que tales porcentajes sean ba- |

jos con respecto al volumen total de la clase trabajadora, no por
ello dejan de ser significativos los niveles alcanzados por algu-
nos paises industriales, tal como muestran los datos correspon-
dientes ya a los afios 60, expresados en tantos por ciento: Gran
Bretafa 25, Noruega 25, Suecia 16, Dinamarca 10, Francia 8,
Austria 8, Paises Bajos 5, Alemania Federal 5 y Espafia 1,5. En
los afios siguientes, Espafia, junto a los demas paises de la Eu-
ropa meridional, aument6 sustancialmente la proporcion de es-
tudiantes de origen social humilde en el nivel universitario.
Pero la naturaleza clasista de la reproduccién social a través de
la educacién superior continué en todos los paises, aunque algo
mitigada por unas politicas educativas mis progresistas.

Sean cuales sean las razones del reformismo, parece que
éste se ha apoderado de vastos sectores mayoritarios de la clase
obrera en varios paises avanzados, mientras que la actitud més
revolucionaria ha quedado confinada a grupos extremistas cu-
yas raices pequefoburguesas (y conexiones a menudo estu-
diantiles) son dificiles de ocultar. Sin embargo, el incremento
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del paro obrero desde los afios 70 hasta el mismo decenio de los
90 debe aconsejar suma cautela en el diagnéstico sobre el futu-
ro de la conflictividad de clase en esos paises. En todo caso,
s6lo los subsidios de paro, en combinacién con pactos trilate-
rales entre patronales, sindicatos y gobiernos aseguran la paz
social, aunque el coste para los erarios publicos sea muy eleva-
do. La crisis fiscal del estado provendria en gran parte de la in-
flacién de sus obligaciones adquiridas por éste al haberse trans-
formado en un ente piblico asistencial.

Frente a los grandes movimientos sociales tradicionales que
poseian una visién general de la sociedad deseada —una utopia
o ideal— ha tenido lugar una proliferacién de movimientos,
grupos y partidos minoritarios que piden mudanzas mas cir-
cunscritas y especificas. Tales son los movimientos ecologistas,
feministas, antinucleares, pacifistas, de derechos humanos y de
ayuda a los paises pobres. Tal reorientacién de las energias ra-
dicales ha debilitado la posible fuerza de un gran partido revo-
lucionario (inexistente) en los paises capitalistas avarizados, al
no hallarse todas estas tendencias representadas mas que muy
secundaria y recesivamente en los partidos socialdemdcratas de
tales paises. Por otra parte, estos nuevos movimientos sociales
han logrado ser bastante eficaces en muchos casos en conseguir
algunos de sus objetivos concretos. La sociedades pluralistas
occidentales parecen minar la fuerza de movimientos generales
—a menos que sean reformistas y muy gradualistas— pero fo-
mentan la de movimientos especializados, cuyas repercusiones
sobre la estructura social global no suele ser demasiado radical.
Es muy probable que ello se deba a ciertas regularidades socio-
16gicas, puestas de relieve por Mancur Olson. Segtin su analisis,
a) los grupos reducidos poseen un alto poder para la accién co-
lectiva y b) cuanto mayor es un grupo o movimiento social mas
intereses y objetivos acumula, de modo que los atiende con me-
nor eficacia al no poder satisfacerlos todos a la vez.

En condiciones de estabilidad pluralista, pluripartidismo y
prosperidad econémica (aunque se pase ciclicamente por no-
tables fases de recesidén), combinadas con ‘una intervencion
asistencial piblica hacia los colectivos mas desvalidos, podria
predecirse una continuidad del notable equilibrio interno al-
canzado por las sociedades avanzadas. No obstante, su porve-
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nir es incierto: la innovacién cientifica y la expansion técnica
contingian, con lo que no sélo resuelven problemas sino que
también los crean, a través de efectos emergentes inesperados o
repercusiones perversas de tales innovaciones. La l6gica expan-
siva capitalista y tecnoldgica fomenta el surgimiento de nuevos
focos de riqueza y poder (por ejemplo, en el Sudeste asiatico y
en Corea) que entran en competencia directa con paises indus-
triales de mayor solera. Por su parte, la gravedad de las tenden-
cias demograficas en la periferia del mundo industrializado,
combinada con una no menos grave situacién medioambiental
y con el aumento general de la pobreza en el mundo —ya sefia-
lada— podria provocar virajes profundos en la orientacién de
esos paises. Por ello el futuro de su equilibrio y de su conflicto
social dependeri no sélo de factores internos a las sociedades
avanzadas, sino también de los desequilibrios que se produzcan
con respecto a otras, ligadas a ellas en el mundo actual por la
mutua dependencia. Las crecientes migraciones laborales des-
de los paises pobres hacia los ricos son una ilustracién de ello.

Finalmente, a partir de los anos 60 las sociedades capita-
listas avanzadas han experimentado un aumento muy conside-
rable de varios tipos de violencia, como son el vandalismo
(Gran Bretana), el terrorismo (Irlanda, Alemania Occidental,
Pais Vasco, Italia), la delincuencia organizada (mafia en Italia,
gangsterismo del narcotrafico en Colombia y Estados Unidos),
y asi sucesivamente. Su tratamiento como fenémeno tinico seria
injustificable, aunque no es aventurado suponer que tienen una
relacion muy directa con las frustraciones generadas por la de-
sigualdad social, la opresién y la dominacién ilegitima que pue-
dan darse en cada 4rea pero también entre ellas. No siempre se
han encontrado soluciones adecuadas por parte de los poderes
publicos respectivos a estas formas nuevas de violencia. Por su
parte, tales poderes carecen de la autoridad moral necesaria,
pues la obediencia constitucional al derecho no ha sido sufi-
ciente para poner coto a la corrupcién politica, destinada a al-
canzar proporciones muy considerables en algunos paises, y
que llevaria a algunos de ellos (como Italia y Japén, en 1993) a
crisis politicas importantes.
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3. LA ESTRUCTURA SOCIAL DE LOS PAISES
SOCIALISTAS DE ESTADO

En principio, el socialismo es un modo de organizar la vida social
en torno a la propiedad, control y administracién por parte de la
colectividad de los medios de produccién —capital, tierra, me-
dios productivos— as{ como de los servicios —educacion, sa-
lud— en beneficio de todos y segiin critetios de igualdad y equi-
dad. La nocién también se refiere a la doctrina que propugna ese
tipo de orden social. Es obvio que esta concepcién puede referir-
se 2 muchas formas de socialismo de los partidos de tal nombre,
pasando por la organizacién socialista global de una sociedad.
Ademis de estas distinciones, conviene recordar la diferencia-
cién hecha por los marxistas entre los socialismos utdpico y cien-
tifico. El primero, seglin Marx, expresa los deseos y ensofiacio-
nes, muchas veces justas, de quienes lo proponen. El segundo
expresa no sdlo lo que es posible, sino también lo que es inevita-
ble a corto o a largo plazo en la marcha histérica de la humani-
dad, segiin la interpretacién marxista de ella. Dentro de las am-
plias fronteras de esta concepcién se halla la nocién, sostenida
histéricamente por muchos marxistas (leninistas, trotskistas, ma-
ofstas), de que el socialismo era una fase de transicién a un mado
superior de organizacién: la comunista. En esta fase existirfan
atin el aparato estatal y ciertas formas de desigualdad social, la
mds importante de las cuales es, segin ellos, la dictadura del pro-
letariado. Sin embargo, tal dictadura se ha convertido siempre de
hecho en un monopolio permanente del poder por parte de un
partido politico Gnico de doctrina socialista estatalista y de carac-
ter totalitario o dictatorial.

El socialismo de estado

El interés de las estructuras sociales de esta tltima forma de
socialismo estriba en que, por una serie de razones histéricas,
consiguieron establecerse sobre una inmensa parte del globo.
Sus zonas centrales iban desde la Europa central hasta el Paci-
fico, e incluian un pais fuera de esa zona, Cuba, mds un nime-
ro de casos intermedios en Asia y Africa (Mozambique, Ango-
la), cuya consolidacién como paises de socialismo de estado
nunca se realizé por entero. Todos estos paises se caracteriza-
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ron por el control del poder por parte de un partido de ideolo-
gia marxista leninista, en ciertos casos estalinista (Albania), ma-
oista (China) o titista (Yugoslavia), cuyo acceso al poder sc rea-
liz6 en su dia de un modo insurreccional. Las variedades de la
forma de conquista revolucionaria del estado son muy grandes,
y en muchos sentidos explican los de dominacién que llegaron
a implantarse. Asi, si bien la revolucién de octubre de 1917 en
Rusia represent6 la toma del poder por un sector minoritario
(los bolcheviques) en el momento en que el Imperio zarista se
hallaba en un grave estado de confusion y poseia un gobierno
burgués asaz débil, la revolucién china consumada en 1949 lo
fue tras una larga doble guerra contra el Jap6n invasor y contra
el gobierno conservador y capitalista de Jiang Jieshi (Chiang
Kai-shek). En el primer caso hallamos una alianza entre los bol-
cheviques y el proletariado urbano y los soldados de ciertas di-
visiones, mientras que en el segundo se hallan una larga guerra
de guerrillas y una base rural campesina. Las sociedades resul-
tantes fueron, debido a ello, harto distintas. Mas, al igual que
acaba de hacerse con los paises capitalistas, pueden establecer-
se con cautela algunas generalizaciones sobre la estructura so-
cial de todos los paises socialistas de estado. El sabito hundi-
miento de los regimenes autodenominados comunistas en toda
Europa (1989-1992) no quita interés sociolégico al anilisis de
las estructuras sociales a que dieron lugar: fue su peculiar via de
acceso a su incorporacion final al presente sistema mundial.
Estas sociedades poseian una organizacion politica basada
en el monopolio del poder por parte de un partido anico (o un
partido hegeménico tnico en caso de tolerarse algunos parti-
dos menores subalternos), con el control absoluto del aparato
estatal (de ahi la expresion socialismo de estado), el cual orien-
taba oficialmente gran parte de su actividad hacia la destruc-
cién del sistema clasista tradicional. Con el triunfo de las revo-
luciones socialistas o la imposicion del socialismo por invasion,
sus ide6logos proclamaban que, bajo el socialismo, ya no podia
hablarse de sociedad de clases. Segtin ellos las distinciones cla-
sistas basicas habian sido suprimidas, aunque afirmaban que
podian percibirse aiin algunas «distinciones no esenciales». No
obstante, estos mismos portavoces de las lineas ideoldgicas ofi-
ciales no solian especificar si la distincién entre partido y no
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partido (distincién por ellos llamada de «vanguardia» y «ma-
sas») podria generar una nueva sociedad clasista, basada en el
control del aparato estatal y en modos diferenciales de acceso al
poder. Sin embargo, ello es precisamente lo que ocurrié: la de-
sigualdad se consolidé sobre el criterio del poder politico. Fue
éste el que generd privilegio y riqueza para quienes lograban
detentarlo asi como para sus familias y allegados.

Poder y privilegio bajo el socialismo de estado

LA DEMOLICION DE LA SOCIEDAD PRESOCIALISTA. Las socie-
dades socialistas de estado surgieron todas de insurreccién, in-
vasién y otros modos violentos de toma del poder. Se buscaba
la destruccion del orden social anterior, no su mera modifica-
cién. Cuba, Rusia, China, Yugoslavia, antes y después de sus re-
voluciones respectivas eran sociedades distintas en los sentidos
mis relevantes. Todas ellas fueron luego sociedades que expe-
rimentaron una verdadera mutacién y pasaron bruscamente de
un estadio semiburgués, con caracteristicas a veces feudaloides
o de despotismo asidtico, segin cada caso, a un nuevo sistema
de poder, privilegio, desigualdad, oportunidades y legitimidad.
En cuanto sigue, la Unién Soviética se tomara como caso para-
digmitico de este importante proceso.

Rusia y su imperio presentaban antes de 1917 una amalga-
ma de estructuras sociales. El modo principal de produccion
era feudaloide, con un vasto campesinado de ex siervos ligado
a una clase latifundista que era el estrato fundamental del po-
der zarista. No obstante, el capitalismo industrial habia ya
avanzado a gran velocidad, y no precisamente basado en em-
presas familiares menores, sino en vastas factorias o explotacio-
nes mineras y de ferrocarriles, a menudo apoyadas por capital
estatal. Asi, mientras que en Estados Unidos, hacia 1910, sélo
el 33 por ciento de los obreros trabajaba en fabricas con mas de
500 empleados, en Rusia lo hacia un 53 por ciento. Por otra
parte, en Rusia s6lo habia 2,5 millones de proletarios en el seno
de una poblacién de 139 millones en 1913. El tamafo de su
burguesia media y pequefia y de sus estratos intelectuales era,
asimismo, muy reducido. Todo ello explica la debilidad de la
politica liberal burguesa reformista y gradualista, en especial
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durante los afios cruciales de la Primera Guerra Mundial, que
provocé crisis profundisimas en aquel imperio.

Segiin la doctrina oficial soviética, la caida del régimen za-
rista y la toma violenta del poder por parte de los bolcheviques
no trajo inmediatamente el socialismo, sino una «alianza amis-
tosa» entre el proletariado y el vasto campesinado, que, a su
vez, facilit la «dictadura del proletariado, es decir, la toma to-
tal del poder por el Partido Comunista de la Unién Soviética.
Este nacionaliz6 inmediatamente, en 1917 y 1918, toda la tierra
y las industrias clave. Poco después, en 1920, cualquier empre-
sa mecanizada con més de cinco empleados o no mecanizada
con més de diez fue socializada. Al mismo tiempo, gran niime-
ro de miembros de la clase media y burguesa fueron obligados
a realizar trabajo manual, segin los nuevos criterios de imposi-
cién del igualitarismo. Tales criterios establecieron una igua-
lacién muy considerable de los salarios, aunque ya en los pri-
meros afios de la revolucién se reconocié la necesidad de
mantener los diferenciales salariales entre los obreros especiali-
zados y el peonaje, con vistas a crear incentivos y fomentar la
productividad. La expropiacién de los ricos y poderosos fue fa-
cil, aunque no as la del campesinado con poca o mucha tierra,
que opuso una feroz resistencia. Todavia en 1929 menos del 4
por ciento de las familias campesinas habjan sido colectiviza-
das, aunque para 1938 el 93,5 por ciento de los trabajadores del
campo habian sido ya integrados en granjas estatales y colecti-
vas (sovjoses, koljoses). Los observadores mas cautos calculan
que perecieron en esta operacion forzosa, o fueron deportados
a Siberia, unos cinco millones de campesinos. Por otra parte,
los planes quinquenales de industrializacién introducidos por
Stalin, quien se habia convertido en un déspota (con el control
personal total del Partido y la creacién de una vasta policia se-
creta a su servicio), incrementaron la clase trabajadora de un
modo muy acelerado. Entre 1928 y 1937, el niimero de emplea-
dos en la industria pasé de 3,8 a 10,1 millones. Igualmente, la
poblacién urbana, que en 1929 representaba sélo el 19 por
ciento de la total, en 1940 constitufa ya el 33 por ciento.

CLASES Y ESTRATOS EN LAS SOCIEDADES SOCIALISTAS. Segin
la doctrina oficial soviética, la sociedad en la URSS no estaba
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compuesta por clases antagdnicas, aunque en las primeras fases
del régimen pudieran distinguirse dos clases, la obrera y la cam-
pesina, y un estrato, la llamada intelligentsia, compuesta por
maestros, profesores, médicos, intelectuales y demas profesio-
nes liberales. El proletariado, segtin este punto de vista, habia
desaparecido, para convertirse en clase obrera, clase hegeméni-
ca dentro del cambio de signo socialista que se estaba produ-
ciendo. Se trataba, pues, de clases no antagénicas, unidas por la
tarea comiin de construir el socialismo. A pesar de ello, la doc-
trina reconocfa, mientras duré la Unién Soviética, desigualda-
des de sueldo y condiciones de vida que segtn ella nunca fue-
ron lo suficientemente intensas para permitir una lucha de
clases.

Los analisis realizados por sociélogos y economistas sovié-
ticos ortodoxos de la estructura social de su pais solian ser sec-
toriales, més que basados en criterios de clase, y desde luego
propendian a desconocer la variable «poder politico» como
fuente de desigualdad social. No obstante, sus constataciones
de las diferencias salariales, de oportunidades educativas y de
vivienda y consumo pronto se hicieron muy reveladoras. Toda-
via en 1940, oficinistas y burécratas apenas cobraban més que
un obrero no cualificado (y mucho menos que el técnico y el
obrero especializado); mas paulatinamente la tendencia fue ha-
cia la igualacion, y ya en los afios setenta la'superacién de suel-
dos obreros en muchos lugares (Checoslovaquia, Polonia) por
parte del empleado «de cuello blanco» era ya un hecho. Del
mismo modo, ya hacia 1959 un director general de una empre-
sa soviética importante recibia un salario tres veces mayor que
el del empleado mas humilde. En 1969, y también en la URSS,
el sueldo de un ministro era de mas de 1.000 rublos al mes, y
tanto €l como toda la alta burocracia del aparato de estado go-
zaban de una serie de ventajas materiales (automéviles, clinicas
especiales, preferencia en lugares de vacaciones, acceso al ex-
tranjero), negadas a otros ciudadanos. (En 1976 atin se discutia
si iba 0 no a abolirse la exigencia de salvoconductos y pasapor-
tes interiores a los campesinos, con lo cual queda establecido
que la diferencia de privilegio entre el individuo urbano y el ru-
ral era muy seria.) Estas cifras no pueden alcanzar su verdade-
ra significacion si no se menciona la permanencia de un estrato
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de parias confinados por el régimen a campos de trabajos for-
zados en lugares inhéspitos. La muerte de Stalin en 1953 no
significé la desaparicion de estas instituciones de terror politi-
co. A los campos de concentracién soviéticos y a la policia po-
Jitica habfa que afiadir las clinicas psiquidtricas en las que se en-
cerraban aquellos disidentes politicos declarados dementes por
el mero hecho de criticar algiin aspecto del orden soviético. En
consecuencia, la gama de la desigualdad social en estos paises
alcanzé una extensién muy considerable, sobre todo si se con-
sidera que su ideologfa oficial era igualitaria.

A pesar de todo esto, las sociedades socialistas estatalistas
crearon una intensisima movilidad social ascendente, no sélo
basada en las transferencias masivas de poblacion de un sector
a otro de la economia, sino en el reclutamiento directo por par-
te de universidades, escuelas de ingenierfa e instituciones poli-
ticas de gran nimero de personas de extraccién social inferior:
eran sociedades en las que los criterios meritocraticos empeza-
ron a pesar de un modo decisivo en su estructuracion interna.
Naturalmente, lo que constituia mérito para la promoci6n so-
cial, a su vez, no era siempre algo que venia definido por crite-
rios objetivos de excelencia cientifica, técnica, artistica o inte-
lectual, sino, en gran medida, por la lealtad a la ideologfa y por
la habilidad politica o burocritica de los ciudadanos que deci-
dfan integrarse en el partido para poder medrar.

FL PARTIDO COMO CORPORACION HEGEMONICA. La monopo-
lizacién del poder politico por los partidos comunistas leninis-
tas es un fenémeno que merece especial atencién. La hipétesis
extrema, expresada por el disidente yugoslavo Milovan Djilas
en La nueva clase (1957), de que el Partido era simplemente
una nueva clase, no fue aceptada universalmente, sobre todo a
Ja luz de los datos que se poseian con respecto a la apertura de
su reclutamiento de militantes en las zonas mas diversas de
cada sociedad en cuestién. No obstante, tanto en la Unién So-
viética como en toda la Europa oriental Jos partidos comunistas
sufrieron un notable proceso de desproletarizacion. Con la cre-
acién paulatina de unas burocracias estables de administrado-
res y politicos profesionales, todos miembros del Partido, éstos
fueron dominando cada vez més todos los resortes de la in-
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fluencia y del poder. En la extinta Yugoslavia, por ejemplo, los
campesinos y obreros constituian las cuatro quintas partes del
Partido en 1948, pero ya hacia 1957 eran menos de la mitad. A
fines de los afos sesenta el mismo Partido publicaba cifras que
indicaban que técnicos y empleados entraban en él en nimeros
superiores a los obreros y campesinos. Por otra parte, las pur-
gas politicas que tuvieron lugar en 1966 en aquel pais cayeron
muy duramente sobre los obreros industriales, que constituye-
ron mds de la mitad de los expulsados o dimitidos del Partido.
Lo mismo puede decirse de Polonia, donde mientras en 1945
los no trabajadores o no proletarios representaban sélo el 10
por ciento de los militantes del Partido, en 1961 ya formaban el
43 por ciento del total. Significativamente, las personas con
educacion universitaria tenian por aquella fecha una probabili-
dad tres veces mayor de ser miembros del Partido que los ciu-
dadanos sin ella. Estos fenémenos hallan un paralelo similar en
Checoslovaquia, donde el 60 por ciento de obreros eran miem-
bros del Partido en los primeros tiempos del gobierno so¢ialis-
ta, pero ya en 1956 habian descendido al 36 por ciento. Como
la desproletarizacién duré mucho més en la Unién Soviética, el
mds antiguo pais con este tipo de régimen, no es de extranar
que por lo menos uno de cada tres especialistas con licenciatu-
ras superiores fuera miembro-del Partido a principios de 1980.
Por ello, varios observadores, algunos de ellos comunistas, opi-
naban que considerar que esos regimenes politicos eran regi-
menes proletarios o representativos del proletariado era un
mero eufemismo.

Cuanto mayor es el ligamen de un grupo ocupacional es-
pecializado (militares, ingenieros, escritores, funcionarios) con
un partido politico monopolista, mayores son también sus
oportunidades de acceso a las ventajas y beneficios de la rique-
za colectiva: escuelas mejores para sus hijos, hospitales espe-
ciales, reparto de viviendas, uso de automéviles, residencias de
vacaciones, y demas bienes que son oficialmente publicos. Por
ello cabe admitir que en estos paises se estaba formando una
sociedad de clases, cuya reproduccién a través del tiempo ve-
nia dada por el control sobre la sociedad de esa corporacion
politica hegeménica que era el partido tnico. En todo caso, la
falta de institucionalizacién de la disensién ideolégica y, sobre
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todo, el uso de la represién violenta (Hungria, 1956; Checos-
lovaquia, 1968) acallaron toda discrepancia hasta la aparicion
del vasto movimiento que acabaria con las dictaduras pseudo-
comunistas. Este se inici6 en Polonia, en 1980, con una fede-
racién de sindicatos libres, Solidaridad, y no es casualidad que
sus primeras criticas fueran contra los enormes privilegios de
los apparatchiki, o miembros del aparato del partido. La criti-
ca interna del fenémeno neoclasista habia empezado antes,
como lo atestiguan los documentos colectivos checos de 1968
(sobre todo el estudio neomarxista de Radovan Richta y sus
colaboradores, La civilizacion en la encrucijada) y las criticas al
orden soviético como sociedad de desigualdad y privilegio,
realizadas por un buen niimero de disidentes soviéticos en los
afios 70 y 80.

Desde el punto de vista de la modernizacién, el proceso de
mudanza social desencadenado por los partidos comunistas re-
volucionarios en todos los paises donde triunfaron constituye
un fenémeno sin precedentes histéricos. Sociedades despdti-
cas, atrasadas y miseras, como la del Asia central bajo el impe-
rio de zar, o en estado de dependencia del capitalismo nortea-
mericano, como Cuba, o de estancamiento preindustrial, como
la balcanica, fueron transformadas en colectividades que empe-
zaban a gozar de un nivel de vida moderno en el sentido de que
en ellas se crearon escuelas, servicios de sanidad y de transpor-
tes, asi como una explotacién intensiva de los recursos natura-
les e industriales, con los efectos consiguientes que todo ello
iba a tener sobre la vida cotidiana y orden ocupacional de la so-
ciedad. Se produjo asi la sedentarizacién de los némadas, la ur-
banizacién del campesinado y el desarrollo de estamentos de
técnicos y funcionarios. No obstante, como se veria en el mo-
mento del colapso del orden soviético, tales transformaciones
no alcanzaron a las lealtades e identidades étnicas o nacionales.
Asi, la crisis y subsiguiente disolucién del imperio soviético dio
lugar a toda una serie de guerras de singular virulencia entre di-
versas etnias y nacionalidades, como la ocurrida entre serbios,
musulmanes y croatas en el territorio balcanico de Bosnia, las
desencadenadas al norte del Caucaso entre armenios y azeries,
la rebelién de Chechenia contra el nuevo estado ruso, y otras
varias, sobre todo en las zonas islamicas del Asia central.
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4. LA TRANSFORMACION DEL MUNDO PERIFERICO

La expansion occidental

Sin caer en etnocentrismos de ninglin género, se puede
afirmar que existe un fenémeno irrepetible e irreversible, el de
la revolucién industrial europea, con sus extensiones periféri-
cas inmediatas (Rusia y América del Norte), que ha afectado ra-
dicalmente a toda las tierras del globo y determinado en gran
parte la direccién de su cambio social, la reestructuracién de
sus pautas de desigualdad y poder, sus economias y, finalmente,
sus culturas. No se trata de que el mundo se haya occidentali-
zado (europeizado, americanizado o rusificado, segiin los ca-
s0s), sino mas bien de que la influencia (a veces, el impacto) de
los tres focos occidentales interdependientes sobre el resto del
universo ha sido de un alcance profundisimo.

Ello empez4, como se ha puesto de relieve en péginas an-
teriores, por la expansién capitalista e industrial, dotada de
una l4gica mundializadora. Karl Marx y Friedrich Engels lo
expresan ya con precisién en un pasaje de su Manifiesto del
Partido Comunista de 1848: «I.a burguesia, mediante la rapida
mejora de todos los instrumentos de produccién y los inmen-
samente acrecentados medios de comunicacion, arrastra a to-
das las naciones, hasta las m4s barbaras, a la civilizacién. Los
precios baratos de sus mercancias son la artilleria pesada con
que arrasa todas las murallas de la China... Obliga a todas las
naciones... a adoptar el modo burgués de produccién y a adap-
tar lo que ella llama civilizacién en su seno, es decir, a abur-
guesarse a si mismas. En una palabra: crea un mundo a su ima-
gen y semejanza.»

Mutatis mutandis, lo mismo puede decirse de la burguesia
de cien afios mas tarde, apoyada esta vez por un estado mas
complicado y por unas unidades de produccién, las compatiias
multinacionales, mds potentes ain. Y también de los regimenes
socialistas de estado en su expansién por el Caribe, Africa, Chi-
na e Indochina. La disolucién del socialismo estatalista en el ca-
pitalismo deja a este ultimo como fuerza principal modificado-
ra del orden econémico mundial asi como de los desérdenes y
desequilibrios que su dindmica provoca.
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TEorfas DEL DESARROLLO. Uno de los primeros problemas
que plantea el anilisis de los efectos de la occidentalizacion
—en el sentido restringido y cauto de la palabra— es averiguar
si realmente se ha producido o no el aburguesamiento de que
hablan Marx y Engels en el parrafo recién citado, y si tal abur-
guesamiento ha venido acompafiado del desarrollo econémico
caracteristico de las sociedades industriales. Sobre la creacién
de burguesias locales en paises tan diversos como puedan serlo
Singapur, Ghana, Nigeria, Formosa, Filipinas y Madagascar no
cabe mucha duda, pero, en general, parece que estas nuevas
burguesias africanas y asiaticas, mis las castas de origen feuda-
lizante (Arabia y emiratos del golfo Pérsico), en rapido proceso
de aburguesamiento, se desarrollan de una forma dependiente
de poderes internacionales cuyas bases se hallan en los centros
mundiales del capitalismo moderno. Dependen para su pros-
peridad de la venta de materias primas y de productos locales
(petréleo en Arabia, gas en Argelia, cobre en el Congo o Zaire)
sobre los que ejercen algan control.

Dos son las interpretaciones principales sobre la presencia
o ausencia de desarrollo econémico (y socio-politico) en estas
regiones periféricas del mundo: las internalistas y las externa-
listas. Las teorias internalistas del desarrollo econémico tienen
su origen en una concepcién cultural de sus bases. El desarro-
llo dependeria de una conducta especifica, basada en unos va-
lores morales y una ética de trabajo y riqueza muy concreta.
Segiin un modo de interpretar a Max Weber, se considera que
éste concibié la moral protestante (calvinista) como conducen-
te a una actitud de acumulacién de riqueza para la reinversion,
de oposicién al hedonismo, de apoyo al ahorro y de indivi-
dualismo competitivo. En tal caso, la modernizacién de estos
paises dependera integramente de que ciertos sectores estraté-
gicos de sus poblaciones adopten actitudes semejantes, me-
diante un proceso de interiorizacién de los valores seculares,
econdmicos y politicos que han posibilitado la expansién occi-
dental. Prueba de que ello es asi, afirman los seguidores de esta
interpretacién, es que los pafses que, por causas histérico-cul-
turales, han podido hacer suyos tales valores (Japén, Corea del
Sur, Taiwan) han sido perfectamente capaces del despegue
econémico, primero, y del desarrollo, después, proceso que en
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su dia parecia ser un bien privativo de unos cuantos pueblos
europeos. :

Las teorias externalistas del desarrollo parten de supuestos
distintos. Aceptan los supuestos implicitos en las palabras cita-
das de Marx y Engels de que la exportacién, por asi decirlo, de
modo capitalista de produccién es posible. Se afirma que ha
existido una industrializacién muy clara de los paises otrora
coloniales como resultado de la transferencia de capital y tec-
nologia desde Occidente, de modo que han surgido paises ca-
pitalistas relativamente auténomos, capaces en muchos casos
de obligar a enfrentarse a diversos paises capitalistas entre si. La
produccién en el mundo salido de la colonia ha aumentado en
mayor grado que en el industrial; asi, la proporcion de ingresos
procedentes de las manufacturas industriales pasé en los paises
en supuestas vias de desarrollo de 14,5 por ciento en los afios
cincuenta al 17,9 por ciento en los sesenta, y la proporcién de
las manufacturas producidas por ellos con respecto al total
mundial pasé del 10 al 14 por ciento de 1937 a 1959. No obs-
tante, las criticas hechas a esta interpretacién subrayan que:
4) los aumentos sefialados no lo son per capita: el aumento de
poblacién en el mundo subdesarrollado es de tales proporcio-
nes que estas cifras carecen de sentido; 4) la proporcién de in-
gresos producidos por la industria es un indicador deficiente
del desarrollo social: por ejemplo, se sabe -que en 1972 fue del
28 por ciento tanto para Argentina como para Estados Unidos
y del 38 por ciento en Hong Kong; ¢) la agricultura, muy desa-
rrollada en los paises industriales avanzados, no tiene parangén
en los demas; d) la mitad como minimo de los obreros manu-
factureros en los paises de la periferia es, en realidad, artesana,
y e) el trasvase de capital hacia el mundo subdesarrollado es pe-
queno: de unos 2,5 délares por obrero activo al afio, en los afios
70. A partir de entonces, ademis, la deuda de los paises del Sur
con el Norte desarrollado para el pago de préstamos ha alcan-
zado vastas proporciones. Asi, s6lo en el decenio de los afios 80
América Latina transfirié 120.000 millones de délares netos en
pagos de deuda. Hacia 1992, la mayoria de los paises deudores
carecia ya de recursos para cubrir una deuda que, aunque se
fuera pagando, iba acumulando intereses. En tales condiciones
de endeudamiento, claro esta, es imposible el desarrollo.
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DEL COLONIALISMO A LA DEPENDENCIA. El proceso de des-
colonizacion ha potenciado la penetracién continuada en los
nuevos estados de las pautas tecnolégicas y culturales del mun-
do euronorteamericano. Ademads, su penetracién cultural no
debe infravalorarse: piénsese sélo en la continuada formacién
de elites universitarias y profesionales africanas, latinoamerica-
nas y del Oriente medio y lejano en Europa y América del Nor-
te, asi como en el influjo del cine, 1a televisién y las publicacio-
nes occidentales en esos lugares.

Dejando de lado la cuestién de la dependencia politico-
econdmica, durante algtin tiempo, de ciertos paises periféricos,
con respecto a la Unién Soviética y sus aliados (militares cuba-
nos en el caso de Angola), surgié la hipétesis de que el neoco-
lonialismo capitalista a partir de los afios 60 creaba pobreza y
subdesarrollo, es decir, que iba mas alldi del mero freno al
desarrollo. André Gunder Frank sostuvo esta posicién. Segin
él, los paises del entonces llamado Tercer Mundo habian sido
penetrados y dominados por la economia mundial capitalista
de un modo irreversible, y ello habia ocurrido desde el siglo xv1,
La relacién estructural entre los mundos desarrollado y no de-
sarrollado destruyd los sistemas sociales existentes al incorpo-
rarlos a una economia mundial dominada por las metrépolis.
La relaciéon metrépolis-satélites aumenta la riqueza de las pri-
meras y la pobreza de las segundas, ya que los excedentes
econdémicos de éstas son absorbidos por los monopolios de
aquéllas. (Por otra parte, la relacién metrépolis-satélites se re-
produce dentro de los estados y dentro de cada sociedad. Las
grandes ciudades —Buenos Aires, Lagos, Rio de Janeiro, Cal-
cuta, Ciudad de México— dominan a los campos circundantes
empobrecidos, con sus burguesias dependientes.) No obstante,
los satélites se han desarrollado notablemente cuando han roto
o debilitado sus ligamenes con las metrépolis, como ocurri6 en
Brasil de 1931 a 1938, periodo en que la produccién aumenté
en un 100%, o posteriormente, de nuevo en los afios 70. En ge-
neral, en cada pais surge una burguesia compradora o comer-
ciante —es decir, no una burguesia industrial auténoma— que
funciona como la representante local de los intereses capitalis-
tas extranjeros.

La concepcién de Frank presenta dificultades. Su visién
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del capitalismo se concentra sobre relaciones de mercado, con
negligencia de las de produccién, y no estd muy claro en qué
medida y como el desarrollo produce subdesarrollo. Ademis,
su nocién de la apropiacién sistematica del excedente econé-
mico por parte de las metrépolis es poco refinada. En realidad,
las economias metropolitanas reinvertian sobre el Tercer Mun-
do mis de lo que él suponia, amén de la aparicién de inversio-
nes en gran escala por parte de burguesias y regimenes en po-
sesion de materias primas y fuentes de energfa. En cambio, la
idea de que las metr6polis crean un estrangulamiento especifi-
co y una tergiversacion del proceso capitalista —por ejemplo,
el monocultivo: té en Ceilan, azticar y tabaco en Cuba, carne de
res en Argentina— es mas correcta. Cabe pues matizar concep-
ciones como las suyas en el sentido de que lo que realmente
permite el capitalismo internacional basado en ciertos centros
hegemonicos es el desarrollo dependiente en un buen nime-
ro de casos, como es el de Brasil y la India en los afios 60 y 70
del siglo xx. (Estas generalizaciones necesitan cautela, porque
mientras continde la explosién demografica, el desarrollo no
puede ser sino momentaneo.) En todo caso, hacia 1970 los in-
gresos procedentes de las exportaciones del mundo subdesa-
rrollado se debian en un 90% a materias primas, cifra que ha-
bla por si misma del grado agudo de dependencia.

Un aspecto importante para comprender el fendmeno de la
dependencia internacional es el de las compafifas multi o trans-
nacionales, componente fundamental de la estructuracién eco-
noémica de las sociedades modernas. Hacia fines de los afios 60,
la mitad de todos los bienes manufacturados en la periferia era
producido por tales empresas. Tratase de vastas compafiias que
han racionalizado e integrado su produccién y los flujos de infor-
macion dentro de ellas. El valor del comercio que han intercam-
biado representaba el 30 por ciento del comercio internacional
mundial en los afios 80. Sus efectos sobre el mundo periférico
son, entre otros, los siguientes: 2) Las multinacionales usan los
paises subdesarrollados como lugares para la implantacién de
sus operaciones de trabajo intensivo, con poco capital en pro-
porcién y también con pocos técnicos y obreros especializados.
Los paises subdesarrollados se ven obligados a importar maqui-
naria, lo que debilita su balanza de pagos. ) Los precios de
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transferencia permiten a las multinacionales evitar impuestos en
paises de fiscalidad fuerte sobre los beneficios, como son los me-
tropolitanos. Las multinacionales intercambian vastas sumas dF
dinero y escapan a las politicas fiscales de los estados. ¢) Los pai-
ses subdesarrollados sufren una dependencia muy fuerte a través
del sistema de patentes y licencias, que permite la repatriacion de
beneficios. Por otra parte, ciertas compafifas obtienen patentes
en paises subdesarrollados, con el anico fin de impedir la com-
petencia, lo que indirectamente coarta el desarrollo de dlchqs
paises. d) Como se vio en el caso de Chile con la empresa mulFl—
nacional norteamericana ITT, ciertas compafias se hallan dis-
puestas a practicar el intervencionismo politico contra regimenes
democraticos y en favor de grupos fascistoides y burguesias de-
pendientes que se presten a respaldar sus intereses. Respectq a
este punto, no parece aconsejable interpretar el intervencio-
nismo de las multinacionales como una tinica y poderosa conspi-
racion internacional contra el mundo subdesarrollado: de hecho,
éste es presa de varias fuerzas politicas «conspiradoras» de §igno
muy diverso, ademias de tendencias poblacionales, luchas inter-
nas y fluctuaciones econémicas internacionales en absoluto con-
troladas por las multinacionales. No obstante, aun y cuando se
las vea en su justa perspectiva sin demonizarlas, no cabe du'da
que la continua penetracién cultural, tecnoldgica y econdmica
del mundo periférico pasa por la cuestién de la dependencia, el
subdesarrollo, el desarrollo dependiente y, naturalmente, por las
politicas neocoloniales y las compafifas multinacionales con base
en los paises mas poderosos.

Las revoluciones en la periferia

La estructura social de un buen nimero de paises de la pe-
riferia en el nuevo sistema mundial ha sido afectada por la pre-
sencia en ellos de una revolucién socialista. No es posible ge-
neralizar en absoluto, ya que existen algunos paises que han
presenciado formas muy intensas de revolucién socialista (Chi-
na), mientras que, en el otro extremo, hay paises (Egipto) cuyo
socialismo fue meramente transitorio, con algunas nacionaliza-
ciones y con un gobierno autocratico. Junto a estas dos posibi-
lidades se hallan casos intermedios, como el de Argelia. Aqui se
tomaré a China, Mogreb y Cuba como ejemplos de respuesta
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revolucionaria, siempre desde el angulo de la estructura social
histéricamente resultante de la expansién occidental inicial,
tanto cultural (difusién de las ideas nacionalistas y revoluciona-
rias del socialismo marxista) como comercial e industrial.

CHiNa. Si se hace excepcién del imperio zarista, cuya per-
tenencia plenaal mundo subdesarrollado es discutible (el cen-
tro del imperio, Rusia, era una potencia industrial importante),
China es el pais de mayor extension y poblacién de los que han
pasado revolucionariamente al socialismo de estado. En con-
traste con ciertos paises africanos y de otros lugares, su vieja ci-
vilizacién e importante cultura han sido factores muy sefialados
en la marcha de su desarrollo ulterior y, sin duda, en su capaci-
dad de transformarse en una sociedad tecnolégica, cientifica y
culturalmente muy avanzada. Junto a su vastisima extension ge-
ografica registra un volumen demogrifico muy alto: China te-
nia casi 840 millones de habitantes en 1975, y més de 1.000 mi-
llones en 1982, si bien la politica de control de la natalidad, tras
varios altibajos, se consolidé y parece estar dando resultados.
Los responsables chinos se percataron de que sélo es posible
crear un excedente econémico que genere una sociedad prés-
pera si se reduce el ritmo de crecimiento de la poblacién. Estan
menos claros los efectos que ha de tener sobre la sociedad chi-
na una mudanza tan drastica de la estructura familiar tradi-
cional.

Histéricamente, la China pertenecia al tipo de sociedad
que Karl Wittfogel (siguiendo a Marx) caracterizaba como de
despotismo agrario, basado en una economia de irrigacién.
Poseia un estado burocratico centralizado, con una casta admi-
nistrativa dominante —la de los mandarines— una burguesia
mercantil débil, aunque influyente, y un vasto campesinado.
Siempre que se debilitaba el poder imperial se formaban prin-
cipados dirigidos por sefiores locales, cuando no era presa todo
el pais de luchas muy duras entre ejércitos privados dirigidos
por diversos caudillos entregados al bandidaje y a hacerse la
guerra mutuamente. Fue ésta la situacién endémica que surgié
bajo el influjo del comercio capitalista occidental, a partir de
1840, cuando varias potencias europeas (v al final también el

Japén y los Estados Unidos) consiguieron abrir el vasto merca-
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do chino a su favor, mediante el uso de la fuerza armada y la im-
posicién de tratados que obligaban a la subordinacién econod-
mica del pafs a los intereses extranjeros. (Una medldfi exacta
del grado de dependencia de China en el periodo semicolonial
la da el hecho de que en visperas de la Segunda Guerra Mun-
dial el pais no poseia mas que 1.200.000 obreros industriales
—la mitad en la industria textil de Shanghai— frente a unos 15
millones de artesanos tradicionales, en una poblacién préxima
a los 500 millones.)

El nacionalismo chino —reaccién antiextranjera de reno-
vacién nacional sin programas econémicos muy claros— consi-
guié acabar con el emperador en 1911, bajo la guia d? Sun
Zhongshan (Sun Yat-sen), pero no con los clanes terratenientes
ni con los caudillos guerreros, que sumieron a China en el caos
y permitieron aun una mayor penetracion extranjfera,'y en es-
pecial la expansién del imperio japonés por el territorio chino.
De todas formas, ya hacia 1928 el Partido Nacionalista de Sun
habia conseguido dominar al pafs con exclusién de los demés
partidos politicos. Su consolidacién en el poder no pudo reali-
zarse a causa de la invasion japonesa, que supuso para el go-
bierno del sucesor de Sun, Jiang Jieshi, unos costos ruinosos.
Ello permiti6 a los niicleos comunistas alcanzar c.ierta autono-
mia y enfrentarse al despotismo burgués y militarista de Jiang y
sus seguidores y al invasor nipén. La destruccién por parte de
los primeros de las bases urbanas e industriales del comunismo
revolucionario redujo a éste a sus bases rurales, desde donde,
dirigido ahora por Mao Zedong, consiguié —tras una larga se-
rie de vicisitudes guerreras— llevar a cabo la primera revolu-
cién socialista moderna con base campesina. La segunda seria
la yugoslava, parecida a la china por su combinacién de guerra
de guerrillas de liberacién y apoyo en el campo. .

La raiz agraria de la revolucién determiné el cariz de la es-
tructura social resultante de la victoria final de 1949: China 51
gui6 un desarrollo ideoldgico fuertemente imbuido de popu11§-
mo agrario, con frecuentes llamadas a formas de democ’rgaa
igualitarista y directa en contra de las estructuras b‘urfocratlcas
que poco a poco se iban consolidando. Ello culminé con los
afios de la llamada Revolucién Cultural (de 1968 en adelante),
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pero el socialismo organizativo, industrial y estrechamente liga-
do a criterios tecnocraticos y militares consigui6 la hegemonia,
tras la muerte de Mao en 1976. Ciertas victorias de la revolu-
cién —eliminacién de las clases terratenientes, transformacién
de la propiedad agraria— eran ya irreversibles, pero los impe-
rativos de la modernizacién (necesidad de crear una tecnologia
avanzada, de seleccionar el personal méas adecuado para los
puestos de responsabilidad cientifica, militar, técnica y politica)
crearon nuevos criterios de jerarquia social, claramente incom-
patibles con la efervescencia social y la agitacién demagégica
del maoismo populista anterior que habia caracterizado la épo-
ca de la Revolucién Cultural. Por ejemplo, cabe destacar la in-
troduccién en 1977 de incentivos salariales a la productividad,
concepto claramente anatemizado por los protagonistas de
dicho movimiento. Més tarde, ante el hundimiento de los regi-
menes afines en Rusia y su imperio, los dirigentes chinos inten-
taron abrazar el camino del capitalismo sin modificar la natura-
leza dictatorial y monolitica del dominio de su Partido. La
represién violenta contra todo intento de libertad o pluralismo
politico o de socavar los privilegios de los miembros de la clase
politica empezd a entrar en contradiccién, en los afios 90, con
el desarrollo de nuevos grupos capitalistas, sus empresas y la
penetracién de inversiones extranjeras. A
La vasta y complicada sociedad china (y de otras etnias pe-
riféricas, como los pueblos turcos del Sin-kiang o los tibetanos,
ambos ocupados sin contemplaciones por China), se halla en
camino de convergencia parcial con otras economias, como ha
ocurrido ya con la antigua Unién Soviética transformada en pais
plenamente capitalista. Ante ello parece sensato concluir que la
via socialista, despojada de libertad y de todo pluralismo politi-
co, conduce a un callejon sin mas salida que la de una vuelta al
orden capitalista, tras enormes y tal vez inttiles sacrificios.
ArcELIA. El otro ejemplo que se toma se halla en el centro
de Mogreb. En Argelia se produjo también una insurreccién
campesina (aqui en un pais plenamente colonial), precedida de
una «occidentalizacién» de la intelligentsia urbana, cada vez
mas impaciente ante la incapacidad de la metrépoli, Francia,
por conceder autonomia o independencia a su pais. La guerra
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de independencia (1954-1962) no parecié disminuir las tasas
de crecimiento econémico de la colonia, nada negligibles, entre
otras cosas a causa de la inmigracion intensiva de colonos euro-
mediterrineos y su ocupacién de tierras fértiles. No obstante,
como sucede con muchos movimientos verdaderamente revo-
lucionarios, la toma del poder por el partido socialista y nacio-
nalista impuso transformaciones que inevitablemente debian
sumir a Argelia en la penuria. Aligual que las clases medias cu-
banas no castristas abandonaron su pais tras la revolucién, los
colonos europeos (pieds noirs) salieron de Argelia, dejandola en
manos de cuadros poco expertos en la administracién de una
sociedad en vias de modernizacién. El fin del dominio colonial
en 1962 creé asi una crisis econémica muy aguda, pues las in-
versiones estatales para la transformacién del pais no lograban
financiarse adecuadamente, ni siquiera con la industria petroli-
fera recién descubierta.

Como en China, las convulsiones de la guerra produjeron
mudanzas socioestructurales de gran volumen: campesinos de-
sarraigados y reagrupados, en masa, por la potencia colonialis-
ta y la emigracién al extranjero de un millén de europeos, entre
los que se contaban casi todos los técnicos del pais. A pesar de
ello, a partir de 1962, adoptaron politicas mas pragmaticas, tec-
nocréticas y manifiestamente menos revolucionarias. Como
hizo notar Samir Amin, Argelia evolucioné hacia el fomento de
ctiterios de productividad, industrializacién y freno del ritmo
igualitario.

El mismo observador constataba que el socialismo argelino
avanzaba hacia la consolidacién de una elite administrativa y
una distribucién salarial que es igualitaria sélo por contraste
con los paises capitalistas, pero que desde el principio mostrd
desigualdades elocuentes. Asi, ya en 1963-1964, si los ingresos
medios de un obrero eran de 3.000 dinares, los de los cuadros
ejecutivos y militares eran de 6.000. Hacia 1964, varios criticos
se preguntaban sobre el grado de socialismo de Argelia, y por
lo menos los de izquierda tendian a dar una respuesta negativa.
La explicacién normal es que la fuerte ayuda econémica fran-
cesa tras la independencia, totalmente inesperada, contribuyé a
osificar el impetu revolucionario inicial y a integrar (sobre todo
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a causa de los recursos petroliferos) la economia argelina a la
europea occidental, de cuya periferia inmediata forma parte.
En general Argelia evolucioné hacia una dependencia interna-
cional con sus recursos de hidrocarburos y una intensificacién
del nacionalismo isldmico que la han alejado del secularismo
socialista inicial.

La intensidad de este dltimo obligaria, llegados los afios 90,
a un repliegue en toda la linea del socialismo revolucionario ya
un enfrentamiento violentisimo entre una Argelia secularizada
y otra tradicionalista, a la merced del fundamentalismo islami-
co, lo cual ha sumido al pais en una espiral trigica de enfrenta-
mientos extremistas.

Cusa. El dnico pais de las Américas en que se produjo una
revolucion de caracter socialista, bajo el dominio de un Partido
Comunista tnico, fue Cuba. La revolucién cubana de 1959
ocurri6 tras una guerra de guerrillas que, si bien hallé apoyo
campesino, fue dirigida e inspirada por grupos de clase media
(estudiantes radicales y graduados universitarios), con bases de
retaguardia en Santiago y La Habana, frente a la indiferencia u
hostilidad de otros grupos politicos (entre ellos el Partido Co-
munista de Cuba), que en diferente medida se oponian a la
dictadura de Fulgencio Batista y a la dependencia instituciona-
lizada de su pais respecto de los intereses econémicos nortea-
mericanos y de la politica exterior de Estados Unidos. Desde el
punto de vista de los cambios sociales introducidos por la vic-
toria del socialismo cubano, la profundidad de las reformas in-
troducidas en el pafs contrasta con reformas agrarias de la im-
portancia de la de México y la mas tardia de Bolivia, iniciada en
1952,

Fidel Castro, Ernesto Che Guevara, Raiil Castro y otros di-
rigentes revolucionarios intentaron hacer con el campo cubano
lo que ni siquiera Emiliano Zapata, el revolucionario mexicano,
consiguié hacer antes en ningiin otro pais latinoamericano. Al
afio mismo de la toma del poder habia mas de 600 cooperativas
agricolas, y siete afios mis tarde comenzaban a producirse no-
tables intentos para la supresion del salario, como un primer
paso hacia una «sociedad comunista integra». Por otra parte, el
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éxodo masivo de las clases medias, que incluian casi la totalidad
de profesionales y técnicos, impuso un esfuerzo enorme para la
creacion acelerada de escuelas técnicas y universitarias que pro-
dujeran los cuadros especializados necesarios. A estas institu-
ciones se incorporé un inmenso nimero de hijos de guajiros
(campesinos sin tierra) y del proletariado urbano. Estas y otras
medidas (militarizacién de la poblacion frente a amenazas béli-
cas de Estados Unidos y de los exiliados, dependencia econé-
mica y politica de la Unién Soviética) fueron llevadas a cabo
mediante la fusién de los grupos guerrilleros originarios y sus
aliados en un solo partido tnico, el renovado Partido Comu-
nista de Cuba. A partir del fracaso de la expansion del modelo
revolucionario cubano a otros paises de la América Latina y es-
pecialmente del «foco revolucionario» encabezado por Che
Guevara en Bolivia en 1967, la direccién de este partido opt6
por concentrar sus esfuerzos sobre el propio pais. La conver-
sién de Cuba en una dictadura personalista bajo Fidel Castro,
el implacable bloqueo a que la someteria Estados Unidos y la
disolucién del estado soviético tras 1989, conduciria al régimen
castrista a una situacién de extrema gravedad en 1993.

Las serias dificultades que ha encontrado toda revolucién
socialista en la América Latina, sea insurreccional (Guatemala,
el Perti), sea de via pacifica y constitucional (Chile), no pueden
resumirse en pocas palabras, porque son muy diferentes para
cada pais, pero existe un factor comun a todos ellos: el de una
situacién internacional hostil ab initio y unos Estados Unidos
dispuestos a intervenir militarmente, como lo hicieran en la
Republica Dominicana en 1965. No es que tal situacién no se
produjera en Cuba (al contrario, la intervencién armada norte-
americana en los asuntos internos de la isla tenfa numerosos
precedentes), sino que la oleada revolucionaria, las ambigiieda-
des ideolégicas del castrismo inicial y su répida consolidacién
politica tomaron desprevenidos a la potencia hegeménica de
las Américas. Aunque posteriormente Cuba tuviera que pasar a
la dependencia politica e internacional de la Unién Soviética, y
hasta a intervenir por las armas, por indicacién de ésta, en An-
gola y en el Cuerno de Africa desde 1977, el resultado fue la
transformacién de la sociedad cubana en la direcci6n sefialada
por el socialismo de estado: tras el desmantelamiento de los la-
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tifundios, promovido por la primera ley de Reforma Agraria
(1959), la nacionalizacién de las empresas industriales en ma-
nos extranjeras (octubre de 1960), la eliminacién del turismo
parasitico dominado por intereses privados norteamericanos, y
otras medidas semejantes, Cuba entré en el camino de la in-
dustrializacién socialista tecnoburocratica. En visperas de la re-
volucién, Cuba no producia practicamente ninguna manufac-
tura, aparte de sus explotaciones tradicionales, el tabaco y el
aztcar. La diversificacién de la economia mediante la introduc-
cién de industrias ligeras y pesadas en los afios sesenta supuso
enormes sacrificios a la poblacién, llevados a cabo con un nota-
ble entusiasmo popular. Tal diversificacién cimento las bases de
una sociedad socialista con rasgos en comun con las més arriba
descritas, sin perder las caracteristicas demograficas (creci-
miento anual en los afios 70: 1,6%), étnicas y culturales de las
sociedades latinoamericanas.

A pesar de todo ello, la extincién del «castrismo» o comu-
nismo cubano a fines del siglo XX es una ilustracién mas de la
marcha general de los procesos de mundializacién a los que es-
tamos dedicando atencién en el presente capitulo.

Las variedades del mundo periférico

Durante un tiempo vino a consagrarse la expresion Tercer
Mundo para referise globalmente a aquellas partes de la tierra
que contrastaban con el mundo industrializado capitalista, por
un lado, y, por otro, con el socialista, también industrial. Tanto
ella como la de «periferia», que aqui usamos, presenta ciertas
dificultades a causa de las grandes heterogeneidades que ambas
encubren. «Periferia» es una denominacioén practica —aunque
no siempre justa— pues se refiere con cierta claridad a la zona
del globo que cae fuera de los ntcleos présperos, poderosos,
industriales y dotados de una fuerte cultura cientifica y secular.
Hay que insistir, empero, en que las distinciones dentro de la
amplia zona a que se refiere la expresién Periferia (o Tercer
Mundo) son importantes, tanto por su diversidad interna so-
ciopolitica y cultural como por la variedad de los recursos de
cada una de sus partes. Asi, se encuentran alli sociedades de
castas (India, Birmania) frente a sociedades tribales, semitri-
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bales o de tribalismo encubierto (Uganda, Ruanda, Burundi,
Amazonia); sociedades socialistas o semisocialistas de estado
(Camboya, China, Vietnam) frente a sociedades con régimen
parlamentario de pluralismo politico (India), ambas en con-
traste con despotismos personales tirdnicos (Guinea Ecuato-
rial, Uganda) y dictaduras de coalicién reaccionaria burguesa y
militar (Chile bajo Pinochet); dentro de este mismo mundo se
hallan paises de tradicién cultural europea muy arraigada, al-
gunos de ellos de dudosa pertenencia a lo que el concepto de
Tercer Mundo parece entrafiar (Argentina, Chile tras el despla-
zamiento de Pinochet, México), frente a otros realmente «atra-
sados» en el sentido tradicional y eurocéntrico de la palabra
(Papta y Nueva Guinea). Por si esto fuera poco, en lo que ata-
ne a recursos, existen paises con dominio sobre recursos enet-
géticos fundamentales para la economia mundial (caso del pe-
tréleo en Arabia e Iran), o en posesion de ciertas materias
primas clave (fosfatos en Marruecos, cobre en el Peri), que los
coloca en posiciones sumamente estratégicas, sobre todo cuan-
do sus gobiernos realmente controlan gran parte de dichos re-
cursos, como es el caso de la Arabia Saudi con su petréleo.

El cuadro se complica con la presencia de tradiciones cul-
turales diversas, que crean condiciones especiales a través de
las fronteras (como ocutre con el panarabismo, el panislamis-
mo y el panafricanismo), o bien potencian conflictos dentro de
los respectivos estados (guerra civil en el Libano entre musul-
manes y cristianos, 1977 y 1982; separatismo del Movimiento
Moro de Liberacién en el sur de Filipinas en los afios 70 a 90).
Sélo hechas estas salvedades tan notables serd posible alcanzar
una vision de conjunto breve y general de las grandes socieda-
des periféricas. Basicamente, éstas pueden analizarse en cuatro
grandes regiones, no siempre totalmente separadas: la africana,
la islamica, la asidtica meridional y la latinoamericana.

LAs sOCIEDADES AFRICANAS. Si se hace abstraccién del Afri-
ca del Norte, de raza primordialmente camitosemitica y tradi-
cién isldmica, y se dirige a la atencién a la subsahariana, se
encuentra un vasto continente, dividido en una veintena de es-
tados de tamafios muy diversos, cuyas fronteras siguen criterios
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de estricta administracion colonial y casi en ningan caso atien-
den a las importantes distinciones étnicas, culturales y tribales
que lo caracterizan. De hecho, esta contradiccién entre division
politico-administrativa y realidades étnicas y culturales es fun-
damental para comprender las pautas de conflictividad de que
es presa toda la sociedad africana, de un extremo a otro, a par-
tir del proceso de descolonizacién iniciado a los pocos afios de
la Segunda Guerra Mundial, y que en 1978 no habia terminado
atn, a causa del gobierno minoritario blanco de Rhodesia
(Zimbabwe) y la presencia colonial sudafricana en Africa del
Suroeste (Namibia).

Otra caractetistica practicamente universal en toda el Afri-
ca subsahariana es el atraso técnico, sanitario, de escolariza-
cién, de industrializacién y demds indicadores de una minima
modernidad; atraso del que hay que exceptuar, naturalmente, a
las colectividades hegeménicas blancas apoyadas en regimenes
racistas: éstas, en la Repiblica de Sudafrica, poseen niveles de
vida muy altos. Su dominio continuado genera tensiones inter-
nacionales y locales gravisimas.

Debido a la falta de industrializacién, la urbanizacién pos-
colonial rapida, el atraso técnico y universitario, la estructura
social de la mayoria de los paises africanos presenta cierta pola-
ridad entre un hinterland rural, esencialmente tribal, y los cen-
tros urbanos —no exentos de ligimenes también tribales— en
que se concentran las burguesias de estado, el personal admi-
nistrativo, los cuadros militares y el personal de servicios. Y
todo ello con un trasfondo de baja densidad demografica (si se
exceptiian algunos paises como Ruanda, Burundi, Kenya y Ni-
geria), aunque, como es caracteristico de la periferia, el creci-
miento de la poblacién es demasiado rdpido para los recursos
fisicos y técnicos de cada pafs: como se vio en la zona del Sahel,
en 1972-1974, o en Eritrea y Etiopia en 1984 y afios subsi-
guientes, una sequia pertinaz y dura puede desencadenar ham-
brunas de proporciones cataclismicas, debido a la dependencia
de los campesinos de sus cultivos y pastos de explotacién tradi-
cional, asi como a la pobreza de los suelos. Por lo general, las
nuevas burguesias africanas han crecido al socaire de su control
de las administraciones coloniales transformadas en estatales y
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del comercio con el exterior. Muchas de ellas muestran eleva-
dos grados de parasitismo y corrupcién politica, sobre todo en
aquellos paises, como la Republica Centroafricana, Uganda y
Guinea Ecuatorial, en que se han instalado tiranos que domi-
nan a la poblacién mediante el terror politico. En estos casos
suele producirse la alianza del déspota (el general Amin en
Uganda o Bokassa I en su «Imperio» Centroafricano en los
anos setenta) con algin grupo étnico minoritario, contando
con el apoyo de una guardia pretoriana, mds o menos incontro-
lgda, que aplica el terror indiscriminado sobre otros grupos ét-
nicos.

A propésito de esta cuestién, el criterio racial como modo
de creacién de pautas de status y poder no se limita a la diviso-
ria entre blancos, negros, mestizos e indios en la Republica de
Sudéfrica, como parece ser opinién generalizada. Por un lado,
se encuentra el dominio de un grupo étnico-cultural sobre
otros en el interior de un mismo estado (caso de los etiopes so-
bre los somalies y eritreos, en la reptiblica de Etiopia, en plena
guerra de secesion desde 1976 hasta 1993); por otro, se da, tam-
bién dentro de un mismo estado, un modo de estratificacién
social parecido al sudafricano, pero entre razas todas ellas afri-
canas. Asi, en Burundi el 15 por ciento de la poblacién es tutsi
(grupo racial hamitico) y domina al resto de la poblacién (hutu,
mas negroides) mediante la violencia: a partir de 1966 ocurrie-
ron matanzas de cientos de miles de los ltimos a manos de los
primeros con venganzas reciprocas; tales matanzas, de inmen-
sas proporciones, se repetian por lo menos hasta 1996, sin que
las potencias occidentales, ni la ONU, intervinieran para po-
nerles coto. La guerra civil nigeriana de 1967-1970 (intento de
s§cesi6n de Biafra) también posey6 caracteres de independiza-
cién de un grupo racial y cultural (en este caso, los ibos frente
a otros, como los yoruba, los hausa y demads colectividades del
estado de Nigeria).

Las sociepapes 1sLAmicas. Las sociedades musulmanas
ocupan una vasta zona del planeta que, de oeste a este, se ex-
tiende desde las costas atlanticas en Mauritania hasta Filipinas,
y de norte a sur, abarca desde el Kazajstan, al sur de Siberia
hasta Madagascar. Claro estd que en algunos de los estado;
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comprendidos en esta regién (como Bosnia, Nigeria, Tanzania,
Madagascar) la poblacién musulmana representa sélo entre un
10y un 50 por ciento de la total, y en otros (como Filipinas, Bir-
mania, Rumania) constituye menos del 10 por ciento. Por otra
parte, en algunos de ellos (Turquia, los Balcanes, Kazajstan) los
factores no islamicos (occidentalizacion, capitalismo, modo so-
cialista de produccién, u otros, segtin cada caso) han llegado a
ser decisivos para la determinacién de sus formas de vida co-
lectiva, aunque quiza no privada, y su orden socio-politico ge-
neral. En todo caso, y a despecho de las manifiestas diversida-
des, las sociedades de Mogreb, las niléticas (Egipto y Sudan) y
las arabigas poseen ciertos rasgos comunes muy distintivos, que
en muchos casos pueden extenderse también a Iran y Afganis-
tan y aun al subcontinente hindu (Pakistan, Bangla Desh), Bir-
mania e Indonesia.

Si se exceptiian los cuatro ultimos paises, los restantes se
caracterizan por estar localizados en zonas desérticas o semide-
sérticas y tener un pasado némada y pastoril, no exento de una
vida urbana intensa en los centros de oasis o regadio que inte-
rrumpen la vasta zona arida (Argel, Tanez, Tripoli, El Cairo,
Bagdad, Karachi). Sobre este fondo, que entrafia una serie de
condiciones favorables al patriarcalismo, tribalismo y tradicio-
nalismo, ha surgido el fenémeno de la inmensa riqueza petroli-
fera concentrada en la zona que ha permitido, a lo largo del si-
glo XX, una intensidad de cambio social sin precedentes. Este,
a su vez, ha generado una fuerte respuesta religiosa islamica de
grandes consecuencias politicas, en forma del llamado naciona-
lismo o del integrismo islamico.

El socialismo llegé a imponerse en contra de varios estados
feudaloides coloniales en lugares como Irak, Somalia, Yemen
del Sur, o bien contra la administracién metropolitana directa-
mente (Argelia), pero en un gran nimero de casos las monar-
quias tradicionales (del golfo Pérsico, Arabia Saudj, Jordania,
Marruecos), aliadas con las nuevas burguesias y en algin caso
con la nobleza tradicional (Emiratos drabes y Arabia Saudi),
han conseguido avanzar por el camino de una modernizacién
muy relativa y dependiente de las grandes potencias capitalis-
tas, las cuales son, al fin y al cabo, los compradores del crudo de
petroleo que financia dicha modernizacién. A pesar de los
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avances de ésta, tales sociedades presentan todavia, a causa de
las caracteristicas tradicionales que se sefialan, modos de orga-
nizacién peculiares de las civilizaciones agrarias avanzadas
preindustriales. Asi, por ejemplo, las ciudades mercado, con su
gran zoco y alcazaba, alto otrora de caravanas o lugar de desti-
no de ellas, con una clase de mercaderes y una amplia clase me-
dia artesanal, son ain importantes. Algunas de ellas (asi Beirut
en el Libano) consiguieron adaptar su pasado preindustrial a;
las condiciones modernas y convertirse en emporios financie-
ros y comerciales capitalistas, para verse luego arrasadas por las
guerras que asolarfan la region. En la zona de predominio isl4-
mico operan fuerzas contradictorias que crean inestabilidades
de mucha monta.

Estas contradicciones pueden ilustrarse con el caso de Li-
bia. En los afios sesenta la monarquia tradicional permiti6 la
explotacién por compafifas extranjeras de su riqueza petrolife-
ra. A su vez, la entrada masiva de divisas transformé de la no-
che a la mafiana a muchos pastores pobres en consumidores
con automévil, casas modernas y otros productos, mientras que
las clases altas ya no se limitaron sélo a su peregrinaje ritual a
La Meca, sino que invadieron los lugares de diversién de Roma
Atenas y El Cairo. La aparicién, poco después, de la ideologia:
del socialismo arabe y su apropiacién por un grupo de oficiales
que acabé con la monarquia vino a solucionar el problema sélo
en parte, pues las tendencias fundamentalistas islamicas del
campesinado libio fueron convertidas en ideologia central por
el jefe de la revolucién, Mu'ammar al-Gadafi, quien, durante
los afios setenta, intent6 una vuelta al Coran inspirada por tal
fundamentalismo, al tiempo que quiso imponer un nacionalis-
mo socialista. Con ello Libia consiguié una solucién temporal
de los desequilibrios (sobre todo, claro est, tras la nacionaliza-
cién del petréleo), pero el mismo espiritu de cruzada puritana
la empujé a desestabilizar las politicas de sus vecinos mas prag-
@éticos (Sudén y Egipto) y exigir en su propio seno cosas tan
incompatibles como son la creacién de una sociedad tecnolégi-
camente avanzada y, a la vez, inspirada en la ley coranica (con
su relegacion muy pronunciada de la mujer, la practica intensa
de la piedad y la austeridad). La dictadura de Gadafi, presa
ademds de la paranoia antioccidental, tipica de algunos paises
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excoloniales, vino a apoyar actividades de terrorismo interna-
cional y llegé a los afios 90.sumida en el aislamiento. Senda pa-
recida tomaron otros regimenes de «socialismo 4rabe» como
Siria e Iraq. Este tltimo se enzarzé en una terrible guerra con-
tra otro pafs isldmico, Persia, (que tras destronar al Shah en
1979 habia revertido a un régimen teocratico dominado por los
clérigos) seguida de otra contra los Estados Unidos, tras haber
invadido Kuwait en 1991. No es dificil inferir que el celo revo-
lucionario que empuja a varios movimientos, como el gadafista
libio o el baasista en Iraq, con sus contradicciones entre nacio-
nalismo local y panarabismo o panislamismo, es el que genera
parte de las tensiones que han sumido hasta la actualidad gran
parte del mundo isldmico en un grado considerable de impo-
tencia ante el predominio econémico y bélico occidental, el
cual se ejerce bajo hegemonia yanqui.

LAs SOCIEDADES SURASIATICAS. La misma unidad relativa
que 2 la zona isldmica le da su cadena de desiertos 4ridos, se la
da al sur de Asia su clima tropical o subtropical, a pesar de su
diversa composicion racial, que oscila entre los grupos hindes,
al oeste, y las minorias chinas, al este, pasando por las variantes
étnicas de Indochina (malayos, thai, khmeres) y de Indonesia,
al sureste de la zona. Como en el caso de Africa, se trata de una
zona ex colonial (con la excepcién de Tailandia), cuya indepen-
dencia fue conseguida bajo la guia de grupos reducidos, oc-
cidentalizados en su educacién y que, por lo general, en un
principio decidieron establecer en sus paises democracias par-
lamentarias al estilo de las potencias coloniales originales: Pai-
ses Bajos, Francia y Reino Unido. En el curso de los lustros que
siguieron a la independencia original, los paises del Asia meri-
dional siguieron tres vias distintas en pos de la modernizacion:
la del socialismo nacionalista de estado (Vietnam, Camboya); la
de la dictadura militar reformista, nacionalista y en muchos as-
pectos socializante (Pakistan, Indonesia), y la del reformismo
parlamentario y constitucional (India).

Las estructuras sociales tradicionales de la zona se basaban
en formas muy agudas de desigualdad. (Una de ellas, la estrati-
ficacién en castas, caracteristica de la India y Birmania y que
afecta a un considerable ntimero de millones de seres, es una
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forma muy aguda de discriminacion rigida, reforzada por nor-
mas rituales de polucion religiosa.) Tal desigualdad se halla re-
forzada por la miseria intensa que asola a esa regién del mundo,
sujeta en muchos casos a los embates del hambre colectiva, ge-
nerada por un crecimiento demografico excesivo. La altisima
densidad de la poblacién crea deficiencias endémicas de vi-
vienda, agravadas cada vez mas por la expansién de la pobla-
cién. Los problemas de higiene que todo ello engendra son de
enormes proporciones: asi, en la India sélo un 3 por ciento de
la poblacién posee servicios de desagiie y alcantarillado. Apar-
te de la miseria, las diferencias de ingresos entre los grupos me-
jor y peor retribuidos son mucho mds agudas en los paises de
esta zona que en los capitalistas occidentales, aunque es impor-
tante sefialar que en las dreas rurales (y el sur de Asia es predo-
minantemente agricola) los estratos mas altos poseen un nivel
de vida que 2 menudo es muy poco mejor que el de los mis ba-
jos, dada la situacion de miseria generalizada. Sin embargo, es
frecuente el caso de que tales estratos rurales altos consigan, a
través de sus aparceros, ingresos sin trabajar y que los demis
tengan que hacerlo de sol a sol como labradores o braceros.
Con mayor intensidad que en muchas otras 4reas de la pe-
riferia, el desarrollo capitalista general de los afios 1945-1973
cred en el Sureste asitico un buen nimero de burguesias loca-
les présperas, cuyo ritmo de crecimiento en muchos casos ha
sido superior al de otras clases; ello es particularmente cierto en
emporios comerciales y bancarios como Singapur y la colonia
britdnica de Hong Kong, —que se devuelve a China en 1997—
y en varios lugares de la India, especialmente Bombay. No obs-
tante, sus ingresos y poder han aumentado mucho mas rapida-
mente que Jos de los pobres, de modo que su presencia no ha
disminuido la desigualdad, sino que la ha aumentado, sobre
todo porque estos fenémenos no siempre han ido acompafia-
dos de un crecimiento econémico sustancial que afecte a los
hinterlands de tales centros de nueva burguesia. Parece tam-
bién que existe mayor desigualdad entre las diversas regiones
de cada pais y entre los trabajadores urbanos y rurales que la
que habia hace unos cuantos decenios. En esta zona del mun-
do, ademas, existen otros modos de relacién econémica sin los
cuales no se explica su estructura social. Cabe destacar, por una
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parte, el patronazgo, y, por otra, el soborno o corrupcion insti-
tucionalizados. El patronazgo introduce relaciones que no son
de mercado en la vida de linajes, familias y sus clientes o de-
pendientes. Los numerosos sirvientes de las clases altas y me-
dias, y las clientelas dependientes de los notables locales, no es-
tan ligados a ellos sélo a través del salario, sino por pactos
tacitos de lealtad y ayuda mutua. En cuanto a la institucionali-
zacién del soborno y de la corrupcién administrativa, que afec-
ta sobre todo a los funcionarios —los cuales, en el mejor de los
casos, dependen realmente de las propinas que puedan recoger
con regularidad para vivir modestamente— proviene de modos
tradicionales de gobierno y administracién, no sélo coloniales,
sino establecidos ya antes del colonialismo europeo, si bien
pudo llegar a ser fomentada por éste o, transitoriamente, por el
colonialismo norteamericano en Vietnam. Es preciso sefalar
que ambas caracteristicas socio-estructurales y econémicas
—patronazgo y soborno institucional-— aunque llegan a una
intensidad quiza méaxima en el sur de Asia, son caracteristicas
de toda la periferia. Por otro lado, los modos tradicionales de
patronazgo en la Europa meridional son bien conocidos, como
es el caso de Creta y Népoles, y también lo es la institucionali-
zacién de hermandades criminales parasiticas, como, por ejem-
plo, la camorra en Napoles y la mafia en Sicilia. La corrupcion
politica —endémica en el Japén y los Estados Unidos, tipica de
Italia, donde provocé una crisis politica profunda en 1993—
no es privativa de los pafses periféricos ni parece ser incompa-
tible con la prosperidad econémica de los mas centrales.

La divisién del trabajo y la desigualdad basadas en distincio-
nes étnicas son importantes en esta region, y pueden llegar a ge-
nerar conflictos armados graves hasta entre estados de una mis-
ma ideologia socialista, como en 1977 y 1978 entre Camboya y
Vietnam, a causa de la existencia en este tltimo pais de grupos
camboyanos. En Ceilan las diferencias de poder, status, cultura e
ingresos entre la poblacion aria cingalesa y la tamil —histérica-
mente procedente de Indostan— determinan conflictos muy vio-
lentos y hasta la guerra abierta. En Malasia occidental los chinos
y los indios se dedican al comercio o a la explotacion de las plan-
taciones, mientras que los malayos constituyen el proletariado
rural. Como reaccién, y tras una serie de enfrentamientos graves,
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existe a nivel gubernamental una discriminacién muy fuerte con-
tra los primeros, que siguen gozando de una posicién econémica
privilegiada.

L.AS SOCIEDADES LATINOAMERICANAS. La diversidad interna
socio-estructural de la América Latina no es menor que la de
otras grandes zonas del Tercer Mundo, aunque existe cierto
grado de unidad cuyas raices se hallan en una civilizacién
hispana colonial y castellano-portuguesa. Tritase, pues, de un
concepto mias antropoldgico y cultural que econémico, politico
o de clase.

Ya se ha hecho mencién mas arriba a la cuestién de la per-
tenencia dudosa de algunos paises latinoamericanos alo que ha
solido llamarse Tercer Mundo, pero, grosso modo, los datos, si
bien son mas graves que los de ciertos paises de Africa o del
Sureste asiatico, indican problemas de atraso, estancamiento,
desigualdad social y pobreza demasiado grandes para clasificar
al subcontinente segtin otro criterio. Asi, se da el caso de que
paises con un producto nacional bruto por habitante elevado
para la América Latina daban cifras bajas en 1976: México,
1.090 délares; Chile, 1050; Argentina, 1.550; Brasil, 1.140.
Sélo Venezuela, gracias a su petroleo, y sin que ello impida la
existencia de desigualdades sociales agudisimas, posefa ese afio
un PNB per capita de 2.550 délares, comparable al de los pai-
ses europeos mediterraneos. Los volimenes de poblacién, cre-
ciente a ritmos altisimos, mantienen o agravan la situacion.
Brasil, por ejemplo, poseia en 1977 unos 100 millones de habi-
tantes, mientras que México sobrepasaba los 50. Esta pobla-
cién estaba ya mucho mas urbanizada que la de otros lugares
del Tercer Mundo: la América Latina, a pesar de sus zonas in-
dustriales (Sao Paulo, Buenos Aires), es un lugar tipico de ur-
banizacion sin industrializacién. Se calcula que a fines del siglo
xX el 70 por ciento de su poblacién es urbana. A su vez, la ut-
banizacién no es muy armoniosa: en muchos lugares, notable-
mente en Argentina y México, existe una extrema macrocefalia
de la capital. El crecimiento de Ciudad de México, la ciudad
de habla castellana mayor del mundo, sobrepasa lo imaginable
y crea una urbe desproporcionada en todos los sentidos y eco-
logicamente cada vez mis inviable.
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Esta situacion se halla agravada en la América Latina por
sus problemas especificos de dependencia econémica, sobre
los cuales ya se han indicado algunas interpretaciones mas a-
rriba. A aquellas observaciones sobre la inversién masiva de ca-
pital europeo, norteamericano y japonés, hay que afiadir la
importancia de la huida de capitales y las inversiones latinoa-
mericanas en el extranjero, producidas ambas por el endémico
temor entre las clases dominantes al golpe de estado, la revolu-
cién y la inestabilidad politica. Por su parte, los dictadores del
siglo XX (Trujillo en la Republica Dominicana, Perén en Ar-
gentina, Pérez Jiménez en Venezuela y Batista en Cuba) trasla-
daron grandes capitales al extranjero (Estados Unidos, Espaiia,
Suiza) en previsién de su posible derrocamiento. Suiza, que
atesora capitales huidos de todas las partes del mundo —in-
cluida Europa occidental— se beneficia parasiticamente de esa
emigracién de dineros hacia ella, constituida en puerto franco
universal de buen recaudo.

En cuanto a la estructura social latinoamericana, pueden
distinguirse las siguientes categorias generales:

1. Las sociedades de casta-clase, que contaban con unos 57
millones de latinoamericanos hacia 1975, son las estructuras
mas arcaicas, con muchos elementos de la vieja sociedad colo-
nial, con agricultura tradicional, artesania y haciendas con
amo patriarcal. En esta categoria caen grandes partes de Gua-
temala, Honduras, El Salvador, Nicaragua, Panama, Haiti,
Republica Dominicana, Ecuador, el Peru, Bolivia y Paraguay.
En ellos la poblacion amerindia, o de origen africano en la Re-
ptiblica Dominicana y Haiti, supera el 40 por ciento. Varias de
ellas son o han sido presa de revueltas contra regimenes dic-
tatoriales que han acabado en terribles guerras civiles, a veces
agravadas por la intervencién extranjera, sobre todo de los
Estados Unidos.

2. Las sociedades latinoamericanas «cldsicas», con mas de
220 millones de habitantes, incluyen el 63 por ciento de los la-
tinoamericanos. Son paises de vida social muy dinamica (Méxi-
co, Brasil, Venezuela y Colombia), en las que algunos de los ar-
caismos del tipo anterior han sido superados (a veces por la
revolucién, como en 1910 en México), aunque existan reductos
arcaizantes, como el Nordeste y la Amazonia en Brasil. Estos
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paises poseen burguesias nacionales, en varios casos ligadas ala
industria y a la banca, pero también un vasto campesinado, con
un sector de labradores muy amplio, cuyo ingreso pleno en la
economia avanzada capitalista no es completo.

3. Las sociedades semidesarrolladas, con unos 50 millones
de latinoamericanos, estan compuestas por lo que suele llamar-
se a menudo la América «blanca» (Costa Rica, Uruguay, Ar-
gentina y Chile), con poblacién indigena muy reducida. Es la
zona culturalmente mas avanzada, con los indices mas bajos de
analfabetismo, y poblaci6n rural baja (del 20 al 25 por ciento,
salvo en Costa Rica). Las clases medias llegan al 20 o 25 por
ciento de la poblacién, y la actividad en la industria y en los ser-
vicios es muy elevada en comparacion con los otros paises de la
zona, Algunos de estos paises —Argentina, por ejemplo— po-
seen un marcado caracter europeo y son occidentales en todos
los sentidos.

4. La sociedad socialista, con unos 9 millones de latinoame-
ricanos, cubre sélo a Cuba, pais al que se ha dedicado ya aten-
cién. Los conatos de paso pacifico al socialismo en paises como
Chile (gobierno de Salvador Allende, 1970-1973) y Nicaragua
(Movimiento Sandinista, 1984-1990) no han dado resultado, a
causa de la intervencién armada contra ellos, apoyada desde el
exterior en ambos casos por los Estados Unidos.

Esta clasificacién tan sencilla encubre una intensa dinami-
ca de mudanza social: Latinoamérica ha dejado ya de ser un
subcontinente en el que los golpes de estado se suceden, con
vistas a mantener las estructuras tradicionales de dominacién
intactas, para pasar a ser un mosaico de paises en transforma-
cién rapida, con grandes burguesias industriales nacientes
(Brasil) o tensiones extremadamente violentas que a veces su-
men a paises ricos y de estructura social «europea» (Chile y Ar-
gentina) en el inmovilismo y la confusién, mientras otros pre-
sencian explosiones sociales y politicas de gran envergadura
(América Central), en las que se enfrentan clanes politicos tira-
nicos, prestos a cualquier forma de represion contra una pobla-
cién cada vez menos dispuesta a aceptar la servidumbre e in-
justicia hasta ahora predominantes en aquella parte del mundo.

300

5. PRESENTE Y PORVENIR DE LA SOCIEDAD HUMANA

Nuestra encrucijada histérica

El anterior analisis, aunque necesariamente simplista, ha
mostrado la complejidad de las direcciones diversas del cam-
bio social en las varias sociedades, sus contradicciones, entre-
cruzamientos y mutuas dependencias y subordinaciones. Un
mundo con esas propiedades se presta naturalmente a una
multiplicidad de interpretaciones en lo que respecta a su fu-
turo. Las distintas interpretaciones que se han propuesto
coinciden en algunas cosas, por ejemplo, en la idea de que el
mundo se estd convirtiendo en un sistema de sociedades in-
terdependientes, es decir, ante la aparicién, por primera vez,
de una serie de problemas a escala planetaria que a todos
afectan. La globalizacién de los poblemas, claro esta, no signi-
fica que las sociedades sean ahora todas parejas, sino mas bien
que poseen problemas comunes: la polucién industrial, el pe-
ligro de una catéstrofe nuclear, el exceso de poblacién, la es-
casez de recursos, los desequilibrios que resultan de la cre-
ciente interdependencia econémica, el paro, las migraciones
masivas, la miseria de muchos paises periféricos. En contraste
con estas coincidencias, los juicios de valor, las filosofias so-
ciales y las ideologias que juzgan el presente y pronostican el
porvenir del mundo moderno dan versiones muy distintas de
la situacién: desde explicaciones catastrofistas pero optimis-
tas (que asumen que el mundo ha llegado a un momento en
que se aproxima una ruptura o setie de rupturas finales que a
su vez conduciran a una sociedad justa, préspera e igualitaria)
hasta otras que son catastrofistas pesimistas. Frente a ellas se
alza un tercer grupo, mas cauto en sus prognosis, que prefie-
re estudiar alternativas posibles sobre la base de tendencias
actuales.

Desgraciadamente, los economistas, soci6logos y tedricos
sociales dedicados al estudio de lo que ha venido en llamarse
los futuros alternativos o posibles no siempre prestan la debida
atencién a la problematica inherente a la estructura interna de
la sociedad (la distribucién en ella del poder, la dominacién, el
privilegio, el control social y demés fenémenos afines), y suelen
concentrarse sobre cuestiones de energia, alimentacion, equili-
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brios internacionales de armamento, poblacién y tecnologia,
que son mis cuantificables y a veces menos polémicas. Aunque
estos tltimos aspectos sean esenciales para comprender la si-
tuacién contemporanea en toda su complejidad, resulta obvio
que falta material critico y analitico para la evaluacién de la di-
reccién futura de la mudanza social.

A modo de conclusion, la presente exploracion general de
las estructuras de las sociedades contemporéneas se centrari en
una breve consideracién de los grandes problemas politicos,
institucionales, energéticos y demograficos que estan engarza-
dos en algunas cuestiones centrales que dimanan directamente
de las estructuras sociales contemporineas y de su dindmica.
Para ello se aislaran cuatro grandes grupos de problemas; a sa-
ber: el de la supuesta convergencia socioestructural, el de los
sistemas sociales predominantes, el de la emergencia de la so-
ciedad corporativa y el de los limites del crecimiento econémi-
co y demogrifico mundial.

CONVERGENCIA Y DIVERGENCIA SOCIOESTRUCTURAL. En un
momento determinado en la historia de la teoria social se des-
pertd un vivo interés por el tema del cambio social a largo pla-
zo en el seno de las sociedades industrializadas, al margen de la
naturaleza de sus regimenes politicos respectivos. Fue asi como
algunos estudiosos lanzaron la hipétesis de la llamada l6gica del
industrialismo, segin la cual las sociedades sometidas a los ple-
nos efectos de la industrializacién, la tecnificacién y los medios
de comunicacién masivos tienden a adquirir un conjunto de
notables rasgos comunes, aunque partan de estructuras sociales
diferentes y de tradiciones histéricas distintas. No sélo sus es-
tructuras ocupacionales, sus estilos de vida, sus éticas profesio-
nales, sus mentalidades, comienzan a parecerse, sino que sus
redes institucionales generales (escuelas, ejércitos, universida-
des, ministerios gubernamentales, empresas comerciales, rit-
mos de crecimiento demografico, composicién de las familias)
convergen también en muchos sentidos. Segtn tal supuesto,
por ejemplo, las actitudes, costumbres, ambiciones, nivel de in-
gresos, status social y demas factores de un ingeniero, un obre-
ro de la construccién, un funcionario de correos, un médico, en
Rusia, Estados Unidos, Espafia, Suecia y Canada comenzarian
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a ser parejos y a identificarse. La causa de ello seria, fundamen-
ralmente, la existencia de ciertos imperativos ocupacionales y
culturales que impone, supuestamente, la mera presencia del
desarrollo industrial y técnico, con sus exigencias de division
del trabajo, eficacia productiva, maximizacién del rendimiento,
cientificidad, ética utilitarista y otros similares. Desde el punto
de vista de la desigualdad social, ello conllevaria la reestructu-
racién de las sociedades més diversas segiin criterios similares
de poder, clase y status pero también, en buena medida, de es-
tilos de vida semejantes.

No resulta dificil imaginar las serias objeciones que pueden
levantarse contra esta teoria, que, en el fondo, no hace sino
imaginar una sociedad avanzada homogénea, al margen de di-
versidades culturales, politicas e ideolégicas muy considera-
bles. No obstante, y si se toman en consideracion tales objecio-
nes, con todo lo que tienen de realistas, parece que, por lo
menos en ciertos sectores de actividad (los econdémicos y de
servicios, no los politicos y culturales), existen moderadas ten-
dencias a la homologacién de las estructuras ocupacionales en
los pafses mas diversos, las cuales van intimamente ligadas a los
vastos procesos de industrializacién —con su amplia infraes-
tructura educativa y de investigacion tecnoldgica— que pe-
netran toda sociedad moderna o en vias de modernizacién. Estas
tendencias, empero, no se dejan sentir en los paises periféricos,
con lo cual la escisién entre el ambito avanzado y rico del pla-
neta y el retrasado y pobre se acentlia ain mas. Las constata-
ciones sefialadas mas arriba —capitulo anterior, seccién dedi-
cada a la desigualdad— sobre el incremento de la pobreza en la
periferia mundial son la mejor ilustracién de esta alarmante es-
cision del mundo moderno.

LOS GRANDES SISTEMAS SOCIALES MUNDIALES. A pesar de
esta polarizacién entre centro y periferia, tal vez exista hoy una
tendencia a la convergencia socioestructural a nivel técnico y
econdmico (y, como se verd en el préximo apartado, a nivel
también de organizaciones formales o corporaciones) aunque
no siempre en las demés esferas de la vida social. Entre éstas, la
mis notable parece ser la del poder. Abstraccion hecha de los
modos locales de dominacién —linajes, castas, clases localiza-
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das— en el mundo moderno se distinguen por lo menos tres
vastas areas con sus respectivos Grdenes sociales predominan-
tes: a) las sociedades de capitalismo avanzado, estado interven-
cionista, un importante sector publico en la economia, pluralis-
mo politico e ideologia dominante liberal y secular; &) las
sociedades de socialismo de estado, con un partido monopoli-
zador del poder, con sector privado muy secundario, e ideolo-
gia dominante marxista-leninista-estalinista en todas sus varie-
dades «nacionales»; desaparecido el niicleo soviético, en 1996
s6lo la China, Cuba, Corea del Norte y pocos lugares més que-
daban englobados en este sector; ¢) las sociedades emergentes
del mundo preindustrial, que constituyen una zona periférica
de rupturas socioestructurales de gran variedad, algunas de
ellas capaces, como México o Argentina de conseguir una posi-
cién semiperiférica y hasta a entrar en la zona central y préspe-
ra del sistema mundial emergente.

El debate sobre el presente y futuro de la primera categoria
oscila entre quienes prevén una continuacién de los rasgos
esenciales de estas sociedades y quienes predicen —cual hizo
en su dia Schumpeter y posteriormente Galbraith, Heilbronner
y otros— una evolucién mds o menos acelerada hacia formas de
estructuracién postcapitalistas, en muchos casos socialdemé-
cratas. Quienes son de esta dltima opinién se basan en la re-
duccién de la zona realmente libre del mercado (ya hacia 1960
dos terceras partes del mercado privado norteamericano estaba
en manos oligopolistas o monopolistas, directamente controla-
do por las grandes corporaciones), en la intervencién creciente
del estado, los bancos centrales y los entes supranacionales y en
la transformacién de las profesiones llamadas liberales en tec-
nocracias. A despecho de todo ello es interesante constatar que
estas sociedades de tradicién capitalista y economia en muchos
sentidos mixta —valga la ambigiiedad del concepto— apoyan
sus estructuras de poder sobre una cultura civica liberal, que
enfatiza la circulacién y competicién libre de las ideas y conce-
de autonomias muy considerables a muchas de sus institucio-
nes, como lo son las iglesias, la prensa, las universidades, los
partidos politicos y demas. Naturalmente, a su vez, éstas no ca-
recen de conexiones y subordinaciones a intereses de clase o de
faccién ideolégica, econémica o politica, pero, en general, el
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contraste no puede ser mayor con respecto a las sociedades de
poder monolitico, en las que los criterios de subordinacién son
mucho mis rigidos y mucho menos multidimensionales. Las
sociedades de estructura social pluralista —cuya gama incluye
paises tan diversos como todos los de la Unién Europea, mis el
Japén, Australia, Nueva Zelanda, Canad4, Estados Unidos y
Escandinavia— tienden por lo comiin a una reproduccién de
sus sistemas clasistas dificil de cambiar de modo revoluciona-
rio: por lo tanto tienen tendencia al reformismo, no inducido
ideol6gicamente, sino més bien estructuralmente.

Por su parte, las sociedades de socialismo de estado habian
adoptado hasta el presente la férmula politica de la sintesis «es-
talinista» para sus criterios de desigualdad, recompensa, hono-
res y poder. Menester es subrayar que un nimero de ellas
renunciaron oficialmente a la aplicacién estalinista de dicha
férmula (acaparamiento ideolégico total por parte de la linea
politica de un partido, monopolizador de la cultura, economia
y autoridad legftimas), pero en la practica no supieron abando-
narla. Esa fue una de las causas de su crisis final. Otra fue la
fuerte dependencia econémica del 4rea pseudosocialista res-
pecto de la riqueza y tecnologia de la capitalista (caso de la agri-
cultura soviética, caso del despegue econémico y tecnolégico
de China vinculado al Mercado Comiin Europeo) que vino a
ser un factor més de integracion de aquellas economias en el ca-
pitalismo. Finalmente, los nacionalismos locales actuaron como
deslegitimizadores de imperios multiétnicos como el soviético.
Ademais, como demuestra el caso de Polonia, de 1981 a 1983,
los nacionalismos de los paises subordinados al imperio sovié-
tico también actuaron de forma imprevista por sus centros de
poder. En todo caso, una de las contradicciones mas fuertes a
que todas estas sociedades se hallaron sometidas fue la que sur-
gi6 entre el fuerte igualitarismo, no solo ideolégico, sino real
(notablemente en sociedades como la china, en especial en al-
gunos de sus sectores, como es el militar), por una parte, y las
exigencias estructurales de su orden social, que incluyen la di-
cotomia entre elite (jefatura y cuadros del Partido) y clases su-
bordinadas (las llamadas masas), por otra. Ademas, el enorme
volumen del producto nacional bruto invertido en actividades
de control social (milicia, policia, actividades dirigidas de acti-
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vismo ideoldgico, medios de comunicacién pﬁbl'ica rnongpqli-
zados por el estado, ejércitos) mantuvo una regimentacion je-
rirquica sumamente costosa para el nivel de sus economias. Si
a ello afiadimos que los gobiernos de estos paises e§taban em-
peiiados en modos de innovacién tecnolédgica y social muy in-
tensos, comprenderemos que se produjeran resultadqs inespe-
rados. No se puede fomentar la mudanza social intensa y
esperar inmovilismo por parte de la ciudadana.
Por dltimo, puede identificarse una zona de rupturas que
abarca casi todo el hemisferio austral y las partes meridionale':s
del boreal. Es la parte del mundo en que se dan con frecuencia
situaciones altamente conflictivas y aun revolucionarias. En esa
zona existen algunas sociedades (Argentina, Chile y Brasil) con
alta probabilidad de incorporacién plena mas o menos azarosa
a los tipos de estructura social y nivel de vida caracteristicos del
mundo occidental, e incluso otras (Nueva Zelanda, Australia)
que ya lo han hecho; pero la mayoria son presa de fortisirngs
contradicciones internas que aseguran por lo menos la predic-
cién de que los cambios drasticos seran pronto ineYitgbles. Ello
parece claro en el caso del Africa austral: en la Reptblica de'Su-
dafrica el monopolio del poder por las castas blan;as de estirpe
britanica o neerlandesa se halla ya puesto en cuestién por parte
de la poblacién de origen africano, mientras que lgs castas eu-
ropeas han emprendido ya la senda reformista. La intervencién
de potencias e intereses extranjeros en toda la zona (Oriente
Medio, Africa, Asia suroriental y América Latina) es un fgctor
decisivo en su transformacién. No es posible separar, por ejem-
plo, el éxito o el fracaso de sus movimientos nacionalistas' o se-
paratistas (Eritrea de Etiopia; Palestina de Isragl y Jordania; l'o.s
kurdos de Iraq, Irin y Turquia; los moros de Mmdanaq en Fili-
pinas) de las politicas seguidas por las grandes potencias entre
sy con respecto a esta variada y amplia zona del rr.lur{do. Apar-
te de ello, poca duda cabe de que ciertas tendengl?s importan-
tes ya senialadas —destribalizacién en Africa, erosién de l‘as cas-
tas en la India— continuaran en el futuro y serdn sustituidas
por formas nuevas de sociedad clasista.

EL SURGIMIENTO DE LA SOCIEDAD CORPORATIVA. En las areas
técnicas y econémicamente mas desarrolladas del mundo pue-

306

de notarse la aparicién de una sociedad altamente corporatiza-
da, hecho al que me he referido ya en el capitulo 9. Las corpo-
raciones son instituciones formales montadas en el seno de una
sociedad para servir a una serie de fines explicitos mediante un
ordenamiento de la conducta de sus miembros segin criterios
de jerarquia interna, coordinacién imperativa y regulacién bu-
rocratica o administrativa, que persiguen el control de ciertos
bienes escasos. Tales bienes son econémicos, religiosos, ideol6-
gicos, politicos, segiin cada caso. Tratase de partidos, institu-
ciones financieras, ejércitos, iglesias burocratizadas, empresas
paraestatales, centrales sindicales, y muchos otros entes socia-
les. Dicese que una sociedad es corporativa cuando en ella los
modos de estructuracién fundamental (los de orden y conflicto
clasista, de poder y de prestigio) se ejercen a través de las cor-
poraciones asi definidas. En ese tipo de sociedad, pues, las
corporaciones mediatizan las relaciones entre los hombres. Fl
corporatismo como sistema consiste en la presencia hegeméni-
ca de las corporaciones en una sociedad dada y constituye una
de las tendencias ms notables de las sociedades modernas. En
ellas los conflictos suelen resolverse mediante negociaciones
entre las direcciones de las diversas fuerzas sociales corporati-
zadas. Un caso tipico es el de los conflictos salariales, que se re-
suelven, mediante pactos y negociaciones, entre las centrales
sindicales, el gobierno y las patronales. Esta es, naturalmente,
una vision simplificada de la cuestién, como lo atestiguan huel-
gas oficiales o salvajes, crisis imprevistas y diversos movimien-
tos democratizadores anticorporatistas, desde los ecolbgicos a
los libertarios, generados precisamente por los excesos de la
mediatizacion corporativa de la vida social en las sociedades
mas avanzadas.

La sociedad sostenible: Los limites del crecimiento
y el porvenir de la humanidad

Las transformaciones profundas de las estructuras sociales
del mundo moderno se han realizado y contindan realizdndose
no sélo de un modo involuntario, como consecuencia de fuer-
zas ciegas, sino también como parte de planes especificos, de
politicas sociales, culturales y econémicas deseadas por cada
fuerza social en el poder. En la mayorfa de los casos, tales poli-
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ticas han partido del supuesto —aceptado por la mayoria delos
teéricos sociales recientes, desde los socialistas utépicos a los li-
berales, pasando naturalmente por los mismos marxistas— de
que los recursos naturales de la tierra eran inagotables. (Hay
excepciones muy raras, entre las que cabe mencionar a malthu-
sianos y neomalthusianos.) El optimismo progresista que ha
permeado las ideologias y el pensamiento social modernos en
todas sus manifestaciones ha ignorado la importante cuestion

de los limites del crecimiento econémico y demogriafico. Asi, la-

doctrina socialista (socialdemécrata) occidental europea poste-
rior a 1945 (y anterior a 1974) partia del supuesto de una redis-
tribucién paulatina de la riqueza y una transformacién de la so-
ciedad hacia un sistema mis justo mediante una financiacién
creciente de las reformas, hecha posible por la aparentemente
irreprimible prosperidad mundial capitalista. Esta doctrina
nunca se planted los escollos que iban a crear la explosién de-
mogrifica, el agotamiento de los combustibles fosiles, los peli-
gros de la polucién nuclear, las recesiones del capitalismo, la
crisis ecoldgica y otros fendmenos parejos.

La poblacién mundial era de 1.550 millones de habitantes
en 1900. En 1995 alcanzaba la cifra de 5,7 miles de millones.
Segiin las estimaciones de un informe oficial de las Naciones
Unidas de ese mismo afio, la poblacién estaba destinada a al-
canzar la figura de 7,1 miles de millones en los 20 afios siguien-
tes. La poblacién mundial en 1996 era de 6.400 millones de se-
res humanos y se considera que de ellos sélo unos 1.200 viven
en 4reas de crecimiento demografico «bajo» (América del Nor-
te, Europa, Japén, Oceania y Rusia), que quizas alcancen po-
blaciones estables en dos generaciones mas (del 30 al 60 por
ciento mayores que las actuales), aunque algunos paises de la
zona —Espaiia, Italia— en los afios 90 habian ya dejado de cre-
cer o hasta perdian algo de poblacién. No obstante otras zonas,
como el Sureste asitico, por ejemplo, doblaba su poblacién
cada treinta afios en 1985; Africa, cada veintisiete; América La-
tina, cada veinticuatro. Sin esfuerzos decisivos para aumentar
el nivel educativo de las mujeres (las mujeres que poseen estu-
dios suelen tener menos hijos) y su emancipacién familiar, poli-
tica y econdmica y la introduccién del control de natalidad, la
humanidad camina hacia una densidad demogrifica insopor-
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table. Con célculos bastante moderados, es posible que el afio
2025 exista sobre la tierra una poblacion de 8,5 miles de millo-
nes de seres humanos.

Inevitablemente, y desde el punto de vista de la estructura
social y la libertad de las personas, la explosién demografica
s6lo puede conducir a una regimentacién alta de la vida social,
pues solamente una coordinacién imperativa (que incluya el
control obligatorio de la natalidad, como ya ocurre en la China)
puede mantener el orden social. Cuando tal coordinacién no
existe la lucha por bienes escasos entre poblaciones étnicamen-
te diversas puede dar lugar a combates raciales de proporcio-
nes cataclismicas, como ocurriera en los afios 90 en Ruanda y
Burundi. Pero si no se corrigen las actuales tendencias, no ha-
ran falta las diferencias religiosas, raciales o ideoldgicas para
que se desencadenen conflictos para acaparar bienes escasos.

Aumento de la poblacién mundial 1750:2100
(en milliardos)
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El declinar de la productividad y de la produccién de bienes,
el aumento del desempleo crénico y estructural, los desequili-
brios educativos (excesos de estudios superiores en campos en
que ya existen nimeros Optimos de expertos) y demas factores
vienen a colmar la compleja imagen de escasez de recursos y bie-
nes creada por la actual explosién demografica. Las diversas cul-
turas modernas no habian previsto la aparicién de economias es-
tacionarias, guerras nucleares, corporatizacién y burocratizacién
excesiva de la vida politica y otros graves problemas entre los que
descuellan, por un lado, la persistencia de la miseria y la margi-
nacién de una parte importante de la poblacién en el seno mis-
mo de las sociedades présperas y, por otra, la crisis ecolégica y
medioambiental, cada vez mas seria. Parece evidente, pues, que
una de las tareas principales, si no la principal, del hombre mo-
derno es continuar persiguiendo los ideales de progreso, igual-
dad y libertad que inauguran la era actual y presiden sus mejores
logros bajo condiciones mucho mas arduas e imprevistas de lu-
cha, que conduzcan a una concepcién mas solidaria y austera de
la convivencia. Cabe esperar que las notables capacidades racio-
nales de la raza humana impongan su dominio en todos los cam-
pos y se logre una sociedad mas universal digna de ella.
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tes del mundo, Luis de Sebastidn, Mundo rico, mundo pobre (Sal Te-
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dicciones del estado de bienestar (Alianza), y Sebastidn Sarasa, La
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A MODO DE CONCLUSION

Las constataciones sobre la naturaleza de la sociedad moderna
y sobre sus contradicciones y peligros con las que acababa el tl-
timo capitulo de este tratado de sociologia muestran que esta
disciplina dista mucho de ser un saber cémodo. El desvela-
miento socioldgico de las causas ocultas y motivos técitos en la
conducta humana, la puesta en duda y andlisis profundo de las
explicaciones que las gentes dan de los acontecimientos, entra-
fian con frecuencia una verdadera desmitificacién. La sociolo-
gia desmitifica y ello dificulta a veces las relaciones de quienes
la practican con el poder establecido o con los intereses crea-
dos, cuyos representantes no desean que sean puestos en entre-
dicho.

Al desmitificar, la sociologia también suele desencantar las
relaciones humanas. Parece como si la imaginacién sociolégica
no sélo socavara la legitimacién de lo injusto y lo dafiino, sino
como si, ademds, destruyera también lo poético, lo misterioso y
lo sagrado de la vida. Quizés haya en esto algo de verdad, pero
no hay que olvidar que la aspiracién de la sociologia a la des-
mitificacién del mundo no es una lucha para hacerlo mas arido,
sino para liberar a los hombres de sus ensuefios dogmaticos en
un universo que cada vez puede permitirse menos el lujo de la
conducta irracional y la sinrazén de no aquilatar las consecuen-
cias de nuestros actos. Sabemos que nuestros recursos son es-
casos, nuestra tecnologia peligrosa, nuestros imperios demasia-
do poderosos y que nuestra economia incide sobre toda la
comunidad de los hombres, y no siempre para bien. Sabemos
también que no podemos ser indiferentes a la miseria de conti-
nentes enteros, o a la barbarie humana, ocurra donde ocurra, y
no sélo por razones éticas (que ellas solas bastarian) sino tam-
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bién por puro egoismo. El mundo es sélo uno e interdepen-
diente. Cuanto ocurre en un lugar repercute sobre los demis.

En medio de las contradicciones y problemas que nos acu-
cian (a veces sin que los percibamos, sobre todo cuando vivi-
mos rodeados de una aparente prosperidad y de una civili-
zacién mediatica hecha de banalidades culturales) se hace
necesario que florezca una disciplina que, como la sociologia,
cifra toda su esperanza en la racionalidad de quienes la practi-
can asi como en la racionalidad consciente de los hombres cu-
yas aspiraciones y conducta estudia. Esta racionalidad esencial
de la sociologia se plasma en su carécter reflexivo. La sociolo-
gia, a pesar de todas sus carencias y de lo limitado de sus ha-
llazgos o descubrimientos sobre el mundo social, es el mejor
ejemplo de nuestra capacidad de pensarnos serenamente a no-
sotros mismos, en un esfuerzo de explicar secularmente nuestra
condicién y encontrar solucién a nuestros problemas comunes.

La sociologia cifra su esperanza, para ser mas precisos, en
la nocién, esencialmente racionalista, de que un conocimiento
fehaciente de la sociedad coadyuva a una mejora de las condi-
ciones y calidad de la vida de quienes la componen. La sociolo-
gia es pues necesaria porque —mds alld de intereses particula-
ristas e inmediatos— pondera las consecuencias a largo plazo
de nuestras acciones y estrategias y nos advierte de los riesgos o
las ventajas de lo que puede hacerse.

En las paginas precedentes s6lo he podido cubrir una par-
te muy limitada del aporte de la sociologia: ramas enteras den-
tro de ella han sido soslayadas, mientras que otras, muy desco-
llantes —la urbana, la de las migraciones, la de la ciencia, por
ejemplo— han sido sélo evocadas. Mas el propésito esencial
era transmitir conocimiento, aun a costa de sacrificar algo de
informacién. Sean cuales sean las ramas de la sociologia que ha-
yan sido omitidas o tratadas con insuficiencia, mi intencién era
dar cuenta y razon de su enfoque y espiritu, que es comin a to-
das ellas.

Otro aspecto de la sociologia sobre el que he hecho adrede
poco hincapié es el de las escuelas y debates que la animan o
hasta sacuden. Sefial indiscutible de su vitalidad, asi como de
su imbricacién en la vida moderna, las polémicas entre socidlo-
g0s, 0 entre éstos y las demds ciencias sociales, o su participa-
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cién vigorosa en las discusiones de la plaza piiblica, la enrique-
cen y hacen cada vez mis relevante para la mente moderna asi
como para la conducta de los ciudadanos en las sociedades se-
culares y avanzadas de nuestro tiempo. Sus saludables crisis y
progresos perceptibles reflejan fielmente los caracteristicos de
nuestro propio mundo.

Mas alla de escuelas y polémicas, la sociologia cree que el
conocimiento de nosotros mismos es posible, y que ese conoci-
miento es, a su vez, conducente a un modo mas decente de vida
para todos. Por estas razones la sociologia tiene un lugar eficaz
en la tarea comin de hacer mé4s humana nuestra sociedad. Por
ello su anlisis y diagnéstico de los problemas y de las situacio-
nes sociales caracteristicos de nuestro mundo ha venido a ha-
cerse indispensable para su comprension racional y humanisti-
ca. La sociologfa no ofrece, en general, férmulas sencillas para
resolverlos, pues su naturaleza es profundamente inquisitiva y
sus fines inmediatos no son siempre utilitarios sino cientificos.
Pero la generalidad del enfoque cientifico y filoséfico es nece-
sario para que no se anquilose el 4nimo ante lo rutinario o se
pierda ante lo desconocido. Por eso, en el terreno cultural la so-
ciologfa tiene una clara misién educativa, que siempre ha cum-
plido: su designio es tanto comprender la dimensién social del
ser humano como poner orden en la imagen que éste tiene de
su mundo, de s mismo y de sus préjimos; un orden 4gil y crea-
dor, es decir, significativo. Ese afan, la sociologia y muchas
otras empresas espirituales del hombre moderno también lo
han hecho suyo. Mas, en contraste con otras disciplinas, la so-
ciologfa es muy especialmente a la vez fruto y sintoma del mun-
do moderno, con el cual ha nacido.

La sociologia es una de las sendas més cabales mediante las
cuales el hombre contemporaneo alcanza conciencia de si mis-
mo. Su critica y su comprensién del universo humano son una
asercién de nuestro albedrio, de nuestra capacidad de habér-
noslas con el mundo mirindolo cara a cara tal y como es. Su
cultivo es también la practica de la libertad.
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Sociologia, publicada por vez pri-
mera en 1968, pronto se convirtié
en una introduccién fundamental a
la disciplina. Ha sido objeto de nu-
merosas reimpresiones y revisiones
desde su aparicion. Ha sido, asimis-
mo, traducida a varios idiomas y re-
editada en varios de ellos. Sociologia,
de Salvador Giner, se caracteriza por
el rigor conceptual, la ecuanimidad
y la originalidad de su enfoque, y por
la orientacién critica y ética que
toma frente a la sociedad y sus pro-
‘blemas. La presente edicién, nueva-
mente puesta al dia y revisada por su
autor, pone al alcance del estudiante
de ciencias humanas y sociales, asi
como del lector interesado en poseer
un conocimiento basico de la socio-
logia, una herramienta de trabajo
que nunca descuida la reflexiéon ni
la invitacién a participar en la
indagacién de la condicién humana
desde la perspectiva de nuestra
naturaleza como seres sociales.
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